PROTOKOL NR 2/2026
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej JedIni-Letniska

w dniu 09.03.26r. zwotanej w celu rozpatrzenia:

1. Petycji w sprawie pomnika przyrody

2. Wniosku mieszkancow Jedlni-Letniska dotyczgcy zadania natychmiastowego
odwotania Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej oraz powotanie innej
osoby na to stanowisko.

3. Skargi na dziatania Burmistrza Pana Rafata Kornata w sprawie nie podjeaa dziatan
dotyczacych zabezpieczenia boiska Orlik przy ZSO w JedlIni-Letnisku.

4. Skarga mieszkancéw JedIni-letniska na dziatalno$¢ Burmistrza

Po stwierdzeniu quorum, przewodniczgca przedstawila Komisji tres¢ ww. pism.
Komisja po dyskusji wydala nastepujacg opinig w przedmiocie:

Ad. 1. Petycja w sprawie pomnika przyrody na terenie Gminy Jedlnia-Letnisko.

Opninia wydana na podstawie konsultacji z radcg prawnvm Gminy Jedlnia-Letnisko.

Petycja w sprawie pomnika przyrody na terenie Gminy Jedlnia-Letnisko zasluguje na
uwzglednienie.

Zgodnie z aktualnym stanem prawnym na terenie Gminy Jedlnia-Letnisko na mocy
Rozporzadzenia Nr 63 Wojewody Mazowieckiego z dnia 24 pazdziernika 2008 r. w sprawie
pomnikoéw przyrody polozonych na terenie powiatu radomskiego (publ. Mazow. z 2008 r. Nr
194, poz. 7024; zm.: Mazow. z 2010 r. Nr 95, poz. 1685.) zostal ustanowiony jeden pomnik
przyrody, tj. sosna pospolita zlokalizowana na terenie Nadlesnictwa Radom, Obreb Jedlnia,
poddz. Nr 123 rosnaca na dzialce nr ewidencyjny 361/2 obreb Siczki,

Zgodnie zustawg z dnia 23 stycznia 2009 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
zmianami w organizacji i podziale zadan administracji publicznej w wojewodztwie (Dz. U. Nr
92, poz. 753 z pozn. zm.), kompetencje w zakresie m.in. pomnikéw przyrody, zostaly
przekazane miejscowo wiasciwym radom gmin. Nadzor nad tymi formami ochrony przyrody,
sprawujg wojtowie, burmistrzowie, prezydenci miast.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ww. ustawy: "do czasu wejscia w zycie aktow prawa miejscowego
wydanych na podstawie upowaznienn zmienianych niniejsza ustawa zachowuja moc
dotychczasowe akty prawa miejscowego". Tym samym na chwilg obecng do czasu uchwalenia
przez Rade Miejska odpowiedniej uchwaly moc prawna zachowuje ww. rozporzadzenie
Wojewody Mazowieckiego, z tym, iz nie wskazano tu zadnych terminow w jakich Rada ma
podja¢ inicjatywe uchwalodawcza. Zaznaczy¢ nalezy jednak, iz zgodnie ze stanowiskiem
prezentowanym przez organy kontroli, jak tez RDOS stan utrzymywania w obrocie prawnym
dotychczasowych aktéow wykonawczych Wojewody powinien mie¢ charakter jedynie
tymczasowy (przejsciowy).

Ewentualna uchwala Rady Miejskiej w analizowanym zakresie powinna by¢ przyjeta na
podstawie art. 44 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz.
13), ktory szczegdtowo okresla przepisy w zakresie pomnika przyrody na terenie gminy. -



Odnoszac si¢ z kolei do kwestii wniosku autora petycji w zakresie wprowadzenia do programu
ochrony s$rodowiska bardziej szczegélowych zapiséw dotyczacych ochrony pomnikéw
przyrody polegajacych na: okresleniu czasookresu wizytacji - przegladu w terenie pomnikow
przyrody: raz na rok lub raz na dwa lata podczas ktdrej bedzie si¢ odbywaé: wizualna ogélna
ocena stanu zdrowotnego pomnika przyrody, stanu oznakowania pod wzglgdem kompletnosci
i widocznosci, przestrzegania obowigzujacych zakazdéw i zidentyfikowania potencjalnych
potrzeb i dziatan w celu zapewnienia ochrony oraz zrobienia z tego zapisu - dokumentowania
ochrony obiektéw i przekazywania Burmistrzowi oraz Radzie, to nalezy wskaza¢, iz o
ile Gmina jest zobowigzana do sprawowania nadzoru nad pomnikami przyrody, to przepisy
prawa nie okreslaja sposobu realizacji tego zadania. Dlatego tez zaleca si¢ wprowadzenie do
Programu zapisow o poziomie szczegotowosci dostosowanym do obszaru Gminy Jedlnia-
Letnisko, na ktérym znajduje si¢ tylko jeden pomnik przyrody.

Reasumujgc Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji stwierdza zasadno$¢ petycji, ktorej
uwzglednienie pozwoli na dostosowanie prawa miejscowego do aktualnych przepisow
wynikajgcych z ustawy o ochronie przyrody.

Niniejsze ustalenia i opinia zostaly przyjete w glosowaniu jawnym stosunkiem gloséw 3 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig.

Ad 2. Wniosek mieszkancow Jedlni-Letniska dotyczacy zadania natychmiastowego
odwolania Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej oraz powolanie innej osoby na
to stanowisko.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Jedlnia-Letnisko, po zapoznaniu si¢ z trescia
wniosku z dnia 20 marca 2026 r., dotyczgcego zadania natychmiastowego odwolania
Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej oraz powotania innej osoby na to stanowisko,
informuje, co nastgpuje:

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, w szczegolnosci art. 30 ust. 2 pkt 5 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, kompetencje w zakresie zatrudniania
i zwalniania kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych oraz pracownikéw urzedu
gminy nalezg do Burmistrza.

Rada Gminy, jak réwniez jej komisje, nie posiadaja kompetencji do podejmowania decyzji
w sprawach kadrowych pracownikéw urzedu, w tym do odwolywania kierownikow referatow
ani powolywania ich nastgpcow.

W zwigzku z powyzszym Komisja uznaje, iz przedmiotowy wniosek w zakresie Zzadania
odwolania Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej oraz powolania konkretnej osoby na
to stanowisko wykracza poza kompetencje Rady Gminy.

Jednocze$nie Komisja wskazuje, ze kwestie dotyczgce funkcjonowania Referatu Gospodarki
Komunalnej oraz zglaszane przez mieszkancow uwagi moga stanowi¢ podstawe do
przekazania sprawy do rozpatrzenia przez Burmistrza JedIni-Letniska jako organ wiasciwy w
sprawach organizacyjnych i1 kadrowych.

W zwigzku z powyzszym Komisja rekomenduje przekazanie wniosku Burmistrzowi Jedlni-
Letniska celem jego rozpatrzenia zgodnie z wlasciwoscia.

Niniejsze ustalenia i opinia zostaly przyjete w glosowaniu jawnym stosunkiem glosow 3 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. .



Ad 3. Skarga na dzialania Burmistrza Pana Rafala Kornata w sprawie nie podjecia
dzialan dotyczacych zabezpieczenia boiska Orlik przy ZSO w Jedlni-Letnisku.

Po zapoznaniu si¢ z trescig skargi dotyczacej dzialan Burmistrza Gminy Jedlnia-Letnisko
w zakresie braku skutecznych dzialan zmierzajgcych do rozwigzania problemu zakl6cania
porzadku oraz bezprawnego wchodzenia na posesj¢ skarzacej, a takze po przeprowadzeniu
wizji lokalnej i analizie zgromadzonego materiatu, Komisja przedstawia nastepujgca opinig:

Komisja uznaje skargg za zasadng.

Z ustalen Komisji wynika, ze pomimo podejmowanych przez skarzgcg licznych interwencji
oraz kierowanych pism do Urzgdu Miejskiego, problem nie zostal skutecznie rozwigzany do
dnia sporzadzenia niniejszej opinii. Nadal dochodzi do przelatywania pilek na posesj¢
skarzacej, uszkodzen ogrodzenia oraz zaklocania spokoju i bezpieczenstwa.

Komisja zwraca uwage, ze cho¢ Urzad Miejski wskazywal na podjecie dzialan takich jak
montaz siatki oraz instalacja monitoringu, to:

e zamontowana siatka nie rozwigzala problemu, przy czym zostala ona zamontowana
kilka miesigcy przed wniesieniem skargi, co pozostaje w sprzecznosci z informacjami
przekazanymi przez Urzad Miejski,

e zamontowanie kamery nie moze zosta¢ ocenione pod wzgledem skutecznosci, z uwagi
na brak odpowiedzi Urzgdu Miejskiego na zapytania Komisji dotyczace wykorzystania
zapiséw monitoringu,

» brak jest rzetelnej i peinej komunikacji ze strony Urzedu — Komisja nie otrzymata
odpowiedzi na skierowane zapytania (z dnia 18 lutego oraz 3 marca),

o zapowiadane dzialania, takie jak montaz dodatkowej siatki zabezpieczajgcej czy
wynajecie ochrony, nie zostaty zrealizowane.

Podczas wizji lokalnej oraz wystuchania skarzacej potwierdzono, ze ucigzliwosci nadal
wystepuja, co $wiadezy o nieskutecznosci dotychczasowych dzialan. Komisja negatywnie
ocenia rowniez brak obecnosci przedstawiciela Urz¢du na posiedzeniu Komisji, mimo
wczesniejszego zaproszenia, co uniemozliwito uzyskanie wyjasnien w przedmiotowej sprawie

W zwigzku z powyzszym Komisja wnioskuje o niezwloczne podjecie skutecznych dziatan
technicznych zabezpieczajacych teren boiska, w szczegdlnosci montaz odpowiedniej siatki od
strony posesji skarzacej. Komisja podkresla konieczno$¢ pilnego i skutecznego rozwigzania
problemu, z poszanowaniem prawa mieszkancéw do bezpieczenstwa i niezakldconego
korzystania z wlasnej posesji.

Niniejsze ustalenia i opinia zostaly przyjete w glosowaniu jawnym stosunkiem glosow 3 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie.
Ad.4 Skarga mieszkancow Jedini-letniska na dzialalno$¢ Burmistrza

Po zapoznaniu si¢ ze skarga mieszkancoéw Jedlni-Letniska, przekazang przez
Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Radomiu zgodnie z whasciwoscia do rozpatrzenia



przez Komisje Skarg, Whioskow i Petycji Rady Miejskiej W Jedlni-Letnisku, Komisja
przedstawia nastepujace stanowisko:
Komisja uznaje skarge za bezzasadng.

W ocenie Komisji przedlozone pisma nie zawierajg wskazania konkretnych zaniedban, dziatan
lub zaniechan organow gminy, ktore moglyby stanowi¢ podstawg do uznania skargi za zasadna.
Treé¢ skargi ma charakter ogblnikowy 1 nie precyzuje konkretnych zdarzen ani sytuacji
odnoszacych si¢ bezposrednio do skarzgcych.
Zawarte W pismach sformulowania, takie jak ,,niszczenie nas wszystkich”, ,.ekipa Kornata”,
,.zadania rozliczenia grupy Kornata”, ,.przekraczanie uprawnien przez wszystkie osoby Urzgdu
Miasta” czy .fazace naruszenia wszystkich praw”, nie zostaly poparte wskazaniem
konkretnych faktow, dowodoéw ani dzialan, ktore moglyby podlega¢ merytorycznej ocenie.

W zwiazku z powyZszym Komisja uznaje, Z€ skarga ma charakter subiektywnej oceny
funkcjonowania organu wykonawczego gminy, a nie zarzutéw mozliwych do zweryfikowania
w trybie rozpatrywania skarg.

Niniejsze ustalenia i opinia zostaly przyjgte W glosowaniu jawnym stosunkiem glosow 3 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig.

Przewodniczgca Komisji Skarg, Whnioskow i Petycji
Rady Miejskiej W Jedlni-Letnisku

Sylwia Moskwa



