] Jedlnia-Letnisko, dnia 29 grudnia 2025 r.
RROS.6220.7.2023. AMA

DECYZJA

Na podstawie art. 104, art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z pdzn. zm., zwanej Kpa) oraz art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust.
1 pkt 4, art. 80 oraz art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. — o udostgpnianiu informacji
o s$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm., zwanej dalej ustawa 00s),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21.07.2023 r. (data wplywu: 24.07.2023 r.) PCWO ENERGY PROJEKT
Sp. z 0.0., ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa, adres do korespondencji: ul. Sw. Leonarda 7, 25-311
Kielce, uzupelnionego pismem z dnia 29.08.2023 r. (data wptywu: 30.08.2023 r.)

orzekam:

Odmawiam ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsi¢wzigcia pn.: ,,Budowa
farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na czeSci dz. nr 763/2, 766/2 w obrebie Stupica, gmina
Jedlnia-Letnisko”.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 21.07.2023 r. (data wptywu: 24.07.2023 r.) PCWO ENERGY PROJEKT Sp.
z 0.0., ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa, adres do korespondencji: ul. Sw. Leonarda 7, 25-311
Kielce, wystapita do Burmistrza Jedlni-Letniska o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn.: ,,Budowa farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na dz. nr 763/2, 766/2 w obrgbie
Stupica, gmina Jedlnia-Letnisko”. Wniosek zostat uzupeiniony w dniu 30.08.2023 r. Wnioskodawca
dokonat korekty nazwy przedsigwzi¢cia w brzmieniu: ,,Budowa farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na
czesci dz. nr 763/2, 766/2 w obrebie Stupica, gmina JedInia-Letnisko™.
Planowane przedsigwzigcie, zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrdw z dnia 10 wrzesnia 2019r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839
z p6ézn. zm.), kwalifikuje sie do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
srodowisko wymienionych w § 3 ust 1 pkt 54 lit. a), tj. ,zabudowa przemystowa, w tym zabudowa
systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz z towarzyszgcq jej infrastrukturg, o powierzchni
zabudowy nie mniejszej niz 0,5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktorych mowa
wart. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody lub w otulinach form
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.
Teren przedsicwziccia nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy oo$, omawiane przedsigwzi¢gcie wymaga uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy 00s, organem wihasciwym do wydania decyzji Srodowiskowej
jest wojt, burmistrz, prezydent miasta.
Na gruncie rozpatrywanej sprawy organem wihasciwym do wydania decyzji jest Burmistrz
Jedlni-Letniska.
Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy 00§, organ prowadzacy postepowanie wystapit do:
e Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Wydzial Spraw Terenowych
w Radomiu,
e Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Radomiu,
e Dyrektora Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
o opinie co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
$rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - o ustalenie zakresu raportu.
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie pismem
z dnia 22.09.2023 r. znak: WA.ZZS.4.4901.1.314.2023.KB wyrazit opinie, ze dla planowanego
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przedsigwzigcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Radomiu wydal opinig sanitarng z dnia 25.09.2023r.
znak: ZNS.4810.62.2023, w ktorej stwierdzit brak konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla planowanej inwestycji.

Regionalny ~Dyrektor  Ochrony $rodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia
04.10.3023 r. znak: WOOS$-1.4220.1334.2023.JC uzgodnil, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia
istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i jednocze$nie ustalil zakres
raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ realizacja planowanego przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostal stwierdzony na
podstawie art. 63 ust. 1 ustawy 00s.

Obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko dla planowanego
przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia, organ wlasciwy do wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach,
po zasiggnigeiu opinii organow, o ktérych mowa w art. 64 ust. 1 ustawy 00S.

Organ prowadzacy postgpowanie, po dokonaniu analizy informacji zawartych w zgromadzone;
dokumentacji oraz biorgc pod uwagg stanowiska organéw opiniujacych stwierdzil, ze zachodzg
szczegblne przestanki wymienione w art. 63 ustawy 008, kwalifikujgce inwestycje do przeprowadzenia
oceny oddziatywania inwestycji na Srodowisko. .

W zwiazku z powyzszym postanowieniem znak: RROS.6220.7.2023.AMA z dnia 03.11.2023 r.
Burmistrz Jedlni-Letniska nalozyl obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia i okreslil zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko,
zgodny z zapisami art. 66 ustawy 0o$, wskazujgc jednoczes$nie elementy wymagajace szczegolne) analizy.

Nastepnie Burmistrz JedIni-Letniska postanowieniem znak: RROS.6220.7.2023.AMA z dnia
29.11.2023 r. zawiesil przedmiotowe postgpowanie do czasu przedlozenia przez Wnioskodawcg raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, zwanego dalej raportem 00s.

W dniu 14.04.2025 r. Wnioskodawca przedtozy! raport oo, Tym samym ustgpita przyczyna
uzasadniajgca zawieszenie postgpowania. Nastgpnie Burmistrz Jedlni-Letniska postanowieniem znak:
RROS.6220.7.2023.AMA 7z dnia 23.04.2025 r. podjal zawieszone postgpowanie.

Dziatajac na podstawie o art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy 00¢, Burmistrz JedIni-Letniska pismem z dnia
05.05.2025 r. wystgpil do Regionalnego Dyrektora Ochrony érodowiska w Warszawie, Wydzial spraw
Terenowych w Radomiu z prosbg o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsigwzigeia,
przekazujac jednoczesnie raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko.

Poniewaz organy wymienione w art. 77 ust 1 pkt 2 i 4 ustawy 00§ wyrazily wczesniej opinig, ze
w przypadku planowanego przedsigwzigcia nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko, tut. organ nie zasiggal opinii Pafstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnego
w Radomiu ani nie uzgadnial warunkéw realizacji przedsigwzigcia z Dyrektorem Zarzadu Zlewni
w Radomiu.

Zgodnie z art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. | ustawy 00§, organ prowadzacy posigpowanie
przed wydaniem decyzji zapewnil mozliwos¢ udzialu spoleczenstwa w prowadzonym postepowaniu
i podal do publicznej wiadomosci informacjg¢ z dnia 06.05.2025 r. znak: RROS.6220.7.2023.AMA
o przystgpieniu do procedury przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko,
wszezeciu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktora ma by¢ wydana w sprawie, organie whasciwym do
wydania tej decyzji, o organie wihasciwym do dokonania uzgodnienia warunkow realizacji
przedsigwzigeia, mozliwosci zapoznania sie z niezbedng, dostgpng dokumentacja sprawy, mozliwosci
skladania uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin ich skladania (tj. od 08.05.2025 r.
do 06.06.2025 r. wlacznie), organie whasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow. W dniu 06.05.2025 r.
informacja zostala umieszczona na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w JedIni-Letnisku, ul. Radomska
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43, na tablicy ogloszen solectwa Stupica, w Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Miejskiego
w Jedlni-Letnisku w dziale Informacje - Srodowisko - inwestycje wplywajgce na srodowisko, w dziale
Aktualnosci - Obwieszczenie oraz w miejscu realizacji planowanego przedsigwzigeia.

W okresie przewidzianym do sktadania uwag i wnioskéw nikt nie przegladat dokumentéw, nie wptynety
zadne uwagi ani wnioski.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak: WO0O0S-1.4221.161.2025.JC
z dnia 09.06.2025 r. poinformowat, ze ze wzgledu na koniecznos¢ szczegotowej analizy przedlozonej
dokumentacji, zalatwienie sprawy w przedmiocie uzgodnienia warunkOw realizacji przedsigwziecia
nastgpi do dnia 31.07.2025 r. Nast¢pnie ww. organ pismem znak: WOO0S-1.4221.161.2025.JC.2 z dnia
29.07.2025 r. wezwal do uzupetnienia przedlozonej dokumentacji i jednoczesnie poinformowal, ze
uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwzi¢cia nastapi do dnia 22.09.2025 .
Pismem z dnia 05.08.2025 r. Burmistrz Jedlni-Letniska wezwal Inwestora do uzupetnienia raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, w zakresie wskazanym przez Regionalnego Dyrektora.
Pismem z dnia 25.08.2025 r. Inwestor wystgpit o przedtuzenie terminu zlozenia uzupetnienia do dnia
03.10.2025 r., 0 czym Burmistrz Jedlni-Letniska pismem z dnia 28.08.2025 r. powiadomi! Regionalnego
Dyrcktora. W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska poinformowal, ze
uzgodnienie warunkdw realizacji przedsiewzigcia nastapi do dnia 14.11.2025 1.
Przy pi$mie z dnia 26.09.2025 r. (data wptywu do tut. Urzedu: 06.10.2025 r.) Inwestor przedtozyt
uzupetnienie raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, ktére organ prowadzacy
postepowanie przekazat Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska przy pismie z dnia 07.10.2025r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia 14.11.2025 r.
znak: WOOS-1.4221.161.2025.JC.5 nie uzgodnit warunkow realizacji przedsiewzigcia, z uwagi na istotne
braki w dokumentacji przyrodniczej, brak pelnego rozpoznania przyrodniczego terenu inwestycji oraz
niemoznos¢ dokonania wnikliwej 1 rzeteknej oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Na podstawie materiatéw zebranych na potrzeby sporzadzenia planu zadan ochronnych dla obszaru
Ostoi Kozienickiej PLB140013 oraz bedacych w posiadaniu Regionalnego Dyrektora materiatow
ekspertyzy przyrodniczej wykonanej na potrzeby uzupetnienia stanu wiedzy na obszarze Natura 2000:
Ostoja Kozienicka PLB140013 wykonanej w 2018 r. przez Mazowiecko-Swietokrzyskie Towarzystwo
Ornitologiczne stwierdzono, ze w bezposredniej granicy oddziatywania omawianej inwestycji wystepuja
gatunki ptakéw charakterystyczne dla tego typu krajobrazu uzytkowanego rolniczo, w tym gatunki bedace
przedmiotem ochrony w Ostoi Kozienickiej PLB140013, m.in. lerka (Lullula arborea), gasiorek (Lanius
collurio), srokosz (Lanius excubitor), jarzebatka (Sylvia nisoria) oraz kretogtow (Jynx torguilla).

Inwentaryzacja przyrodnicza przeprowadzona w obszarze dzialek inwestycyjnych oraz buforze 100
m byla niezgodna z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
04.10.2023 r. znak: WOOS-1.4220.1334.2023.JC oraz postanowieniem Burmistrza JedIni-Letniska z dnia
03.11.2023 r. znak: RROS.6220.7.2023.AMA. Organy, korzystajac z dyspozycji art. 68 ustawy 00$
wskazaty jako jeden z elementéw wymagajacej szczegotowe] analizy w raporcie oo na dokonanie
charakterystyki wystgpowania gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w Ostoi Kozienickiej
PLB140013 w obszarze okreslonym promieniem 300 m od zewngtrznej granicy przedsiewzigcia.

W zwigzku z powyzszym oraz z uwagi na fakt, ze wyniki inwentaryzacji przyrodniczej nie
obrazowaty w pelni charakterystyki siedlisk, a tym samym wystgpowania gatunkow ptakow bedacych
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 w obszarze inwestycji oraz w zasiegu oddziatywania, pismem
z dnia 29.07.2025r., WOO0S-1.4221.161.2025.JC.2 wezwat do uzupelnienia przedtozonej dokumentacji m.
in. o przedtozenie wynikéw inwentaryzacji przyrodniczej wymaganych zgodnie z zakresem raportu 0o$
okreslonym przez ww. postanowienie Burmistrza Jedlni-Letniska. W uzupelnieniu raportu oos podano, ze
zinwentaryzowany zakres dziatek inwestycyjnych oraz bufor 100 m nalezy uzna¢ za wystarczajacy do
oceny oddziatywania na srodowisko niniejszej inwestycji.

W ocenie Regionalnego Dyrektora wymagany zakres 300 m obszaru badan jest niezbedny do
analizy, ze wzgledu na =zasigg siedlisk i stanowisk stwierdzonych gatunkow ptakéw bedacych
przedmiotami ochrony w Ostoi Kozienickiej PLB140013. Z biologii gatunku ww. zwierzat wynika, ze
obrzeza lasu, ekoton pomiedzy obszarami lesnymi, a polnymi czy tgkowymi jest odpowiednim miejscem
dla wystepowania, rozrodu 1 stanowi bazg pokarmowg dla wskazanych wyzej gatunkoéw ptakoéw. Mozaika
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terendw rolnych - pol uprawnych, tak i pastwisk porosnietych krzewami, na obrzezach terenéw lesnych,
jak dzialek objetych wnioskiem i terendw sasiednich, stanowi rozlegty teren, ktéry wymaga poglebionej
analizy z zastosowaniem odpowiedniej metodyki prac.

Majac na uwadze powyzsze, teren objety badaniem przedstawiony w raporcie oof jest
niewystarczajgcy do przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000 Ostoja Kozienicka
PLB140013, w tym na gatunki ptakow bgdace przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000. Tym
samym, w ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, zgromadzona
dokumentacja nie czyni zado$¢ i nie stanowi wyczerpujgcego materialu dowodowego w sprawie
w odniesieniu do wezwania Regionalnego Dyrektora, a takze jest niezgodna z zakresem raportu 00§
okreslonym w postanowieniu Burmistrza Jedlni-Letniska z dnia 03.11.2023 r. Regionalny Dyrektor
w wydanym postanowieniu, ktérym nie uzgodnil warunkoéw realizacji planowanego do realizacji
przedsigwzigcia, zastosowal zasade przezorno$ci, znang roOwniez jako zasade ostrozno$ci
implementowanej z prawa wspdlnotowego do prawa polskiego w art. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 647 z p6zn, zm.): "Kto podejmuje dzialalnosé
mogqcq negatywnie oddziatywac na Srodowisko, jest obowigzany do zapobiegania temu oddziatywaniu.
Kto podejmuje dziatalnos¢, ktdrej negatywne oddzialywanie na Srodowisko nie jest jeszcze w petni
rozpoznane, jest obowigzany, kierujgc sig przezornoscig, podjqé wszelkie mozliwe Srodki zapobiegawcze".
Wedlug tego przepisu zezwolenia na przedsiewziecia mogace potencjalnie oddziatywaé na $rodowisko
winny uzyskal gwarancj¢, ze nie ma ryzyka ich znaczacego negatywnego oddzialywania. Zatem
w przypadku, gdy nie ma pewnosci co do braku wystapienia znaczaco negatywnego oddziatywania
nakazuje przyjac zatoZenie, ze moze ono wystapic.

Rozpatrujac przedmiotowg sprawe organ wzial pod uwage caly zgromadzony materiat dowodowy,
w tym ustalenia zawarte w raporcie 0oo$§ oraz uzupetnieniach raportu, uzyskane w toku postepowania
opinie i uzgodnienia, a takze wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.

Planowane przedsi¢wzigcie polegac bedzie na budowie farmy fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg
towarzyszaca o tacznej mocy zainstalowanej do 8 MW, na czesci dziatek o nr ew. 763/2 i 766/2 w obrebie
Stupica, gmina Jedlnia-Letnisko. Catkowita powierzchnia przedmiotowych dziatek wynosi 5,891 ha,
natomiast 1aczna powierzchnia terenu zajgta przez obiekty budowlane oraz pozostata powierzchnia
przeznaczona do przeksztalcenia, w tym tymczasowego, w celu realizacji przedsiewziecia bedzie wynosi¢
do 4,06 ha. Zabudowa systemami fotowoltaicznymi o powierzchni wyznaczonej po obrysie zewnetrznych
skrajnych modutéw paneli wyniesie do 3,26 ha.

W skiad planowanej farmy wchodzi¢ beda nastepujace elementy:
e stalowe konstrukcje wsporcze;
panele fotowoltaiczne o tacznej mocy do 8 MWp w ilosci do 20 000 sztuk;
inwertery o tacznej mocy nominalnej do 8 MWp w ilosci do 160 sztuk;
stacje transformatorowe do 8 sztuk;
posrednie rozdzielnice pradu;
ukfady pomiarowo-zabezpieczajgce;
trasy oraz linie kablowe;
instalacje odgromowe, przepigciowe oraz uziemiajgca;
dodatkowe oprzyrzadowanie techniczne;
ogrodzenie 1 monitoring;
utwardzona komunikacja wewnetrzna, plac manewrowy oraz zjazd z drogi lokalnej;
opcjonalnie magazyny energii.

Inwestycja ma na celu instalacje paneli fotowoltaicznych wraz z dodatkowa infrastrukturg
techniczng niezb¢dng do jej funkcjonowania, stuzgca do produkeji energii elektrycznej z odnawialnego
zrodla, jakim jest energia stoneczna. Wyprodukowana energia elektryczna bedzie przekazywana do sieci
elektroenergetycznej. W ramach omawianej inwestycji planowany jest montaz do 20 000 sztuk paneli
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fotowoltaicznych o lgcznej mocy do 8 MWp, dla ktérych istnieje mozliwos¢ realizacji w formie
niezaleznych instalacji o dowolnych konfiguracjach mocy lub budowania w caloSci. Ogniwa
fotowoltaiczne zostana zainstalowane na specjalnych konstrukcjach nosnych posadowionych na gruncie.
Projektuje si¢ zastosowanie stalowej wolnostojgcej konstrukcji montazowej pod panele fotowoltaiczne,
skladajacej sie z ramy, pionowych i poziomych profili no$nych oraz elementéw mocujgcych. Wszystkie
elementy zostang przytwierdzone do podioza za pomocg pionowych pali.

Panele zostana podiaczone do inwerteréw o lacznej mocy do 8 MWp, zmieniajacych prad staty na
przemienny o parametrach dostosowanych do sieci publicznej. Urzadzenia przetwarzajace prad beda
umieszczone w stacjach kontenerowych posadowionych na gruncie, bagdz bezposrednio pod panelami
w tzw. ztgczach kontrolnych.

Projektuje si¢ zastosowanie prefabrykowanych stacji kontenerowych z zastosowaniem transformatorow
napigcia nN/Sn. Laczna moc stacji, ktére beda obstugiwaé projektowang instalacj¢ fotowoltaiczng
wynosié¢ bedzie do 8 MWp. Kontenery beda wyposazone w osprzgt niezbgdny do pracy catego obiektu, tj.
transformator, rozdzielnice potrzeb whasnych, uktad kontroli zdalnej przez operatora sieci dystrybucyjnej,
monitoringu i wentylacji.

Transformator bgdzie wyposazony w szczelng mis¢ olejows, ktora pomiesci co najmniej 105% oleju, jaki
bedzie zawierat transformator, co zapobiegnie ewentualnemu zanieczyszczeniu gruntu.

Podziemna trasa kablowa bedzie si¢ znajdowa¢ na nieduzej glebokosci, na przygotowanym do tego
podtozu z warstwa podsypki. Teren inwestycji bgdzie ogrodzony metalowa siatkg oraz monitorowany.
Dopuszcza sie zainstalowanie magazynow energii w postaci akumulatorow litowo-jonowych. Magazyny
energii pozwolg zachowa¢ czgstotliwos¢ systemu elektroenergetycznego na statym poziomie lub tagodzi¢
jej wahania.

Na etapie budowy wystapi zapotrzebowanie na materiaty budowlane takie jak: piasek, zwir, stal,
beton. Woda bedzie uzywana na potrzeby socjalno-bytowe 0séb prowadzacych montaz obiektéw. Paliwa
wykorzystywane bedg do napgdu maszyn i urzadzef niezbgdnych do transportu i montazu elementow
farmy fotowoltaicznej. W fazie budowy wystapi zapotrzebowanie na energi¢ zwigzana z pracg urzadzen
elektrycznych badz mechanicznych stuzacych do budowy poszczegolnych cztonow obiektu budowlanego.
Energia elektryczna bedzie dostarczana z lokalnej sieci elektroenergetycznej lub w przypadku braku takiej
mozliwosci - agregatow pradotworczych, ktore beda pracowac na bazie paliwa cieklego.

Na etapie eksploatacji instalacji nie beda wykorzystywane surowce naturalne. Projektowana
instalacja fotowoltaiczna bedzie w petni bezobstugowa, niewymagajgca zasilania w wode. Na etapie
cksploatacji wykorzystywana bedzie energia elekiryczna z sieci, konieczna do podtrzymywania pracy
urzadzen, tj. transformatora oraz inwerterdw, uktadu kontrolno-pomiarowego, monitoringu CCTV
obiektu. Na etapie pracy instalacji przewiduje si¢ mycie paneli. Czyszczenie paneli odbywacé si¢ bedzie
przez firme¢ zewngtrzng, przy uzyciu czystej wody pod ciSnieniem, bez zastosowania jakichkolwiek
substancji czyszczacych, w tym detergentow.

Na etapie likwidacji przewiduje sie zuzycie wody na potrzeby socjalno-bytowe 0so6b prowadzacych
demontaz obiektow oraz zapotrzebowanie na paliwo niezbedne do napedu urzadzen do demontazu
i transportu elementéw farmy fotowoltaiczne;.

Jedyny bezposredni lokalny i czasowy wzrost zanieczyszczef powietrza zwigzany bedzie z praca
silnikéw pojazdéw oraz maszyn roboczych na etapie realizacji i likwidacji inwestycji. Zanieczyszczenia
beda zwigzane z funkcjonowaniem maszyn i pojazdéw wykorzystywanych do budowy obiektu. Beda to
ucigzliwo$ci o charakterze krotkotrwatym i lokalnym i ustapig po zakonczeniu prac realizacyjnych.

Gtéwnymi zrodtami hatasu, zwigzanego z planowana inwestycja bgda transformatory oraz
inwertery.

Scieki sanitarno-bytowe (powstajace na etapie realizacji i likwidacji przedsigwzigeia) beda
gromadzone W szczelnych sanitariatach i usuwane przez uprawnione podmioty. W wyniku
funkcjonowania przedmiotowej inwestycji, na zadnym z etapow jej funkcjonowania, nie beda powstawaty
$cieki technologiczne.

Wody opadowe i roztopowe beda sptywa¢ po powierzchni stacji kontenerowej oraz paneli
fotowoltaicznych. Wody beda wsigka¢ do gruntu w ich bezposrednim sgsiedztwie.

Wszystkie powstajace odpady w fazie realizacji i eksploatacji bgda przechowywane zgodnie
z obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami.

Realizacja inwestycji bedzie si¢ wiazala z wytwarzaniem typowych odpadéw budowlanych z grupy
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17 oraz odpadéw opakowaniowych z grupy 15, a takze z grupy 20: kod 20 03 01, tj. niesegregowane
(zmieszane) odpady komunalne, w zwigzku z bytowaniem pracownikow na terenie inwestycji.

Wszystkie rodzaje wytworzonych odpadéw beda zbierane selektywnie i magazynowane czasowo na
terenie placu lub zaplecza budowy w specjalnych pojemnikach i kontenerach.

Normalna praca instalacji fotowoltaicznej nie bgdzie powodowaé powstawania odpadow. Jedynie
w trakcie prac remontowych lub konserwacyjnych moze dochodzi¢ do powstawania niewielkiej ilo$ci
odpadow. Wszystkie rodzaje odpadow powstajacych na etapie uzytkowania przedsigwzig¢cia beda
przekazywane bezposrednio uprawnionym podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w  zakresie
gospodarowania odpadami. Powstata w wyniku okresowego koszenia odpadowa masa roslinna bedzie
pozostawiona na powierzchni gruntu lub przekazywana jako bioodpad do regionalnej instalacji do
przetwarzania odpadéw komunalnych.

Tankowanie i naprawa pojazdéw odbywal sie¢ bedzie poza terenem inwestycji, w specjalnie do tego
przeznaczonych miejscach. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ tankowania sprzetu budowlanego na terenie
budowy przy uzyciu mat absorbujacych i zachowaniu nalezytej ostroznosci.

Prawidlowa eksploatacja instalacji nie bedzie wywotywaé trwatych oddziatywan na srodowisko, w tym na
grunt oraz wody powierzchniowe i podziemne.

Przewidywany czas eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi do ok. 30 lat.

Teren planowanej inwestycji znajduje si¢ w zasiggu Gloéwnego Zbiomnika Wéd Podziemnych
(GZWP) nr 405 (Niecka Radomska) o powierzchni okolo 2 925 km?, typ zbiornika: szczelinowy,
porowo-szczelinowy.

Planowane przedsiewzigcie znajduje si¢ w Jednolitej Czesci Wod Podziemnych (JCWPd) oznaczonej
kodem GW200087 o powierzchni 2 098,93 km?, obszar dorzecza Wisty, region wodny Srodkowej Wisty.
Ocena stanu — stan chemiczny: dobry, stan iloSciowy: dobry, stan JCWPd: dobry.

Cele srodowiskowe — stan chemiczny: dobry stan chemiczny, stan ilosciowy: dobry stan ilo$ciowy. Ocena
ryzyka nieosiggniecia celu sSrodowiskowego: niezagrozona.

Teren przedsigwzigcia zlokalizowany jest w obszarze Jednolitej Czesci Wo6d Powierzchniowych
Rzecznych kod JCWP - RW20001025269 o nazwie Mleczna; Typ JCWP - PNp - potok lub strumieni
nizinny piaszczysty. Rzeczywista dlugos¢ JCWP — 132,12 km; powierzchnia zlewni JCWP - 352,03 km?.
Obszar dorzecza Wisty; Region wodny Srodkowej Wisty; Status JCWP - SZCW - silnie zmieniona czgsé
wod; Ocena ryzyka nieosiagnigcia celu sSrodowiskowego: zagrozona; JCWP nieprzeznaczona do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode; JCWP nieprzeznaczona do celéw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych.

Zgodnie z opinig Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
pismem z dnia 22.09.2023 r. znak: WA.ZZS$.4.4901.1.314.2023.KB realizacja i cksploatacja oraz
likwidacja przedsigwzigcia nie spowoduje ryzyka nieosiagnigcia celow Srodowiskowych oraz bedzie
odbywata si¢ w sposdb zapewniajacy nienaruszalno$é przepisdbw prawnych, dotyczacych ochrony waod,
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 300).

Na terenie projektowanego przedsigwzigeia nie wystgpujg obszary wodno-blotne i inne obszary
o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, obszary wybrzezy, obszary gorskie i leSne oraz obszary ochrony
zbiornikow wod $rédladowych, obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub
archeologiczne, nie wystepujg jeziora, uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest na terenie obszaru specjalnej ochrony ptakéw Ostoja
Kozienicka PLB140013 oraz w otulinie Kozienickiego Parku Krajobrazowego imienia Profesora
Ryszarda Zargby (Rozporzadzenie nr 11 z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie Kozienickiego Parku
Krajobrazowego imienia Profesora Ryszarda Zargby — Dz. Urz. Woj. Maz, Nr 75, poz. 1980).
W bezposredniej granicy oddzialtywania omawianej inwestycji wystgpuja gatunki ptakow
charakterystyczne dla tego typu krajobrazu uzytkowanego rolniczo, w tym gatunki bedace przedmiotem
ochrony w Ostoi Kozienickiej PLB140013, m.in. lerka (Lullula arborea), gasiorek (Lanius collurio),
srokosz (Lanius excubitor), jarzgbatka (Sylvia nisoria) oraz kretogtow (Jynx torquilla).

Dokonujgc analizy wptywu planowanej inwestycji na ww. obszar Natura 2000 oraz biorac pod uwage
skale i lokalizacje planowanego przedsiewziecia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uznal, ze
w trakcie realizacji przedmiotowej inwestycji mogg wystapi¢ znaczaco negatywne oddziatywania na
gatunki zwierzat i ich siedliska, bedace przedmiotami ochrony na obszarach europejskiej sieci
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ekologicznej Natura 2000 PLB 140013 Ostoja Kozienicka.

Zmiana sposobu uzytkowania terenu w miejscach wystgpowania siedlisk gatunkéw ptakow, bedacych
celami ochrony obszaru Natura 2000, moze w niedalekiej przysztosci spowodowaé utrate miejsc
zerowania, rozrodu i przebywania ww. gatunkéw ptakoéw. Planowana inwestycja moze w bezposredni
sposéb negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 PLB140013 Ostoja
Kozienicka. Z uwagi na potozenie inwestycji w ostoi nalezy przypuszczaé, iz realizacja zamierzenia moze
spowodowaé utrate siedlisk gatunkéw jak i utrate gatunkéw, dla ktérych zaprojektowano ww. obszar
Natura 2000.

Z przedtozonej dokumentaciji wynika, ze planowana inwestycja nie bedzie realizowana na terenie,
na ktérym standardy jako$ci srodowiska zostaty przekroczone.

Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi transgraniczne
oddziatywanie na srodowisko.

Planowane przedsiewzigcie nie zalicza sie do zakladow o duzym lub zwigkszonym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r.
w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych
o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpieniu powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz, 138). Zgodnie z ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 z p6zn. zm.) planowana inwestycja nalezy do nastepujacych kategorii
obiektéw budowlanych: VII - obiekty inne i XVIII - obiekty przemystowe.

Tutejszy Organ, przed wydaneim niniejszej decyzji, poprzedzonej przeprowadzeniem oceny
oddziatywania przedsigwziecia na srodowisko, zgodnie z art. 80 ust. 1 pkt 1 ustawy oos, wziat pod uwage:
- wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1;

- ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na sSrodowisko;
- wyniki post¢powania z udziatem spoteczenstwa.

Przedtozony przez Wnioskodawce raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wraz
z uzupelnieniem, nie uwzgledniat w pelni zakresu okreslonego postanowieniem Burmistrza
Jedlni-Letniska z dnia 03.11.2023 r. znak: RROS.6220.7.2023.AMA, ktéry wskazal jako jeden
z eclementdéw wymagajgcej szczegotowej analizy w raporcic oo$ na dokonanie charakterystyki
wystgpowania gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w Ostoi Kozienickiej PLB140013 w obszarze
okreslonym promieniem 300 m od zewngtrznej granicy przedsiewzigcia. W uzupelnieniu raportu 0o$
podano, ze zinwentaryzowany zakres dziatek inwestycyjnych oraz bufor 100 m nalezy uznaé za
wystarczajacy do oceny oddziatywania na srodowisko niniejszej inwestycji.

Nieuzupetnienie raportu 00$ we wskazanym zakresie skutkowato odmowa uzgodnienia warunkow
realizacji przedsicwziecia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Orzecznictwo sadoéw administracyjnych  wskazuje (m.in. Wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lodzi z dnia 14.06.2013 r. sygn. akt: 1T SA/Ld 285/13, Wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 23.03.2016 r. sygn. akt: II SA/Po 323/15, wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 07.06.2017 r. sygn. akt: TV SA/Po 121/17),
ze decyzja odmawiajaca ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan moze by¢ wydana jedynie
w przypadkach $cisle okreslonych w ustawie 005, tj.:

e niezgodnos¢ lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony (art. 80 ust. 2 ustawy o0os);

e odmowy ustalenia warunkow realizacji badz wydania negatywnej opinii przez organy, o ktérych
mowa w art. 77 ust. | ustawy 00§;

e braku zgody wnioskodawcy na realizacje przedsiewzigcia w wariancie innym niz proponowany,
jezeli z oceny oddziatywania na Srodowisko wynika zasadnos¢ realizacji przedsiewzigeia w innym
wariancie (art, 81 ust. | ustawu 00$);

e gdy z oceny oddziatywania na Srodowisko wynika, 7e przedsiewzi¢cie moze znaczaco negatywnie
oddziatywac na obszar Natura 2000, a za realizacjg przedsigwziecia nie przemawiajg konieczne
wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub
gospodarczym i brak jest rozwigzan alternatywnych (art, 81 ust. 2 ustawy 00S);
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® jezeli z oceny oddziatywania na $rodowisko wynika, e przedsiewziecie moze spowodowaé
nieosiagnigcie celow $rodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza(art. 81 ust. 3 ustawy 00$).

Nieuzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewzigcia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie stanowi przestanke zobowigzujaca do  wydania decyzji odmawiajacej ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan dla planowanego przedsigwzigcia. Postanowienie uzgadniajace wydane
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska jest wigzgce dla organu wydajacego decyzje
srodowiskows. Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 20.02.2014 . sygn. akt:
IV SA/Po 1214/13 wskazuje, ze "wigzacy charakter stanowiska zajetego przez organ uzgadniajacy wyraza
si¢. w niemozno$ci wydania decyzji pozytywnej w przypadku negatywnego stanowiska organu
uzgadniajgcego, a takze w niedopuszczalnosci okreslenia w decyzji pozytywnej warunkéw realizacji
przedsigwzigcia w spos6b odmienny niz uczynit to organ uzgadniajacy”.

Na podstawie analizy przediozonej przez Wnioskodawee dokumentacji oraz zebranego materiatu
dowodowego stwierdzi¢ nalezy, Zze z uwagi na poloZenie inwestycji na terenie obszaru Natura 2000
PLB140013 Ostoja Kozienicka, realizacja zamierzenia moze negatywnie oddzialywa¢ na siedliska
1 stwierdzone gatunki ptakéw bgdace przedmiotami ochrony w Ostoi Kozienickiej PLB140013.

Zgodnie z art. 10 Kpa organ prowadzacy postepowanic zapewnil stronom czynny udzial
w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit wypowiedzenie sie co do
zebranych dowodéw i materialow oraz zgloszonych zadan. Stosownie do art. 49 Kpa oraz art. 74 ust. 3
ustawy 00§ strony byly zawiadamiane o czynno$ciach organu poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia
umieszczane byly na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Jedlni-Letnisku ul. Radomska 43, na tablicy
ogtoszen sotectwa Stupica, w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Jedlni-Letnisko
w dziale Aktualnosci - Obwieszczenia oraz Informacje - Srodowisko - inwestycje wptywajace na
srodowisko. W toku postgpowania nikt nie przegladat dokumentow, nie sktadat uwag ani wnioskow.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji decyzji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Radomiu ul. Zeromskiego 53, za posrednictwem Burmistrza JedIni-Letniska, w terminie 14 dni od
daty jej dorgczenia.

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu, a wniesienie
odwotania w terminie wstrzymuje jej wykonanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna
z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniegienia odwotania.

Otrzymuja:
1. PCWO ENERGY PROJEKT Sp. z 0.0.
Adres do korespondencji:
ul. Sw. Leonarda 7
25-311 Kielce
2. Strony postgpowania, zgodnie z art. 49 Kpa (przez obwieszczenie)
3. aa.




Do wiadomodci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
Wydziat Spraw Terenowych w Radomiu
ul., 25 Czerwca 68
26-600 Radom

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Radomiu
ul. Okulickiego 9 D
26-600 Radom

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu
ul. Parkowa 2A
26-600 Radom

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1154) za wydanie ninigjszej
decyzji wniesiono optate skarbowg w wysokosci 205 zt (czg$€ I ust. 45 zalagcznika do ww. ustawy).




