PROTOKOL XV1/2019
z XVI Sesji Rady Gminy Jedlnia-Letnisko
odbytej w dniu 30 pazdzicrnika 2019 r.

w sali konferencyjnej Urzedu Gminy Jedinia-Letnisko

Rada Gminy JedInia-Letnisko liczy 15 radnych.

Na sesji obeenych bylo 14 radnych wedlug zalaczonej listy obecnosei.

Ponadto na sesji obeeni byli:

o

Lh

Pan Piotr Le$nowolski Wit Gminy

Pan Andrzej Prusinski Sekretarz Gminy
Pani Anta Guza - Wéjtowicz Radea Prawny
Soltysi

Mieszkancy gminy

Rozpoczgeie sesji godz. 13.05

Ad.1. Otwarcie sesji

1o

6.

9.

W 8]

Otwarcic sesjl.

Przyjecie protokotu z XV sesjt Rady Gminy.

Sprawozdanie Wéjla z dzialalnosei miedzysesyjne).

Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na 2019 rok.
Podjecic  uchwaly  w  sprawie  Wicloletniej  Prognozy  Finansowej  Gminy
Jedinia-Letnisko na lata 2019-2026.

Podjecte uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku, ziozonego przez Sotectwo Cudnow
w ramach funduszu soleckiego przewidziancgo do realizaci na 2020 rok.

Podjecic uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku, zlozonego przez Solectwo Natolin
w ramach funduszu soleckiego przewidziancgo do realizacii na 2024 vok.

Sprawy rozne,

Zamkniccie sesji



Ad. 2. Previecie protokolu.

Glosowalo 13 radnych
Za bylo 10 gloséw 0 glosow przeciw  Tglosow wstrzymujaey 2 osoby nie glosowalo.

Proiokot zostal prayjety.

Ad. 3. Sprawozdanie Waéita z dzialalnosci miedzysesyinej.

*an Woit wyjasnil kwestic lokalizacji placu zabaw w Lasowicach, ktora zostala poruszona na

poprzednie] sesji Rady Gminy.

Ad. 4. Podjecie nchwaly w sprawie worowadzenia zmian w Uchwale Budietowei na

2019 rok.

Pan Kaim Przewodniczgcy Komisji Budzetowe)] powiedzial ze komisja  zaglosowala
stosunkiem glosdéw 4:0 1 zaopiniowala pozytywnie. Pani Grad zapytata o zdjecie 50 000zt
7 dzialy wynagrodzen pracownikow, skad pochodzg te oszezednosei 1 czy zasadne nie bylo by
rozwazenie przekazanie tych $rodkow dla pracownikow. Zwrdetla uwage na ruchy kadrowe w
Urzedzie Gminy. Pani Radna zapytala w imieniu klubu czy sa przewidziane jakie$ ruchy
kadrowe zwigzane z wynagrodzeniami pracownikow i wysokosé plac dla pracownikow. Pan
Wajt wyjasail, ze nie jest to kompetencja Pani Radnej zespdl nie jest obeigzony, a regulacje
nulezy do Sekretarza i Pana Wojta, Oszezednodel pochodrg ve zwolnient fekarskich z urlopow
macierzynskich. Oszezednoset te przekazane na wynagrodzenia rodzi skutki trwale 1 59 o
oszezednodei okresowe. Pani Grad powiedziala, ze odpowied? zostala udzielona w czgsdei i zna
swoje kompetencje. Uwaga ta wynikla na dyskusji klubu PiS. a $rodki te powinny zosta¢ w puli
dla pracownikow na ich wynagradzanie. Pan Wojt powiedzial, 7e oszezednoscr fe sa,
krotkotrwate. Pan Borkowski powiedzial, ze na sesjach wezedniejszych byla mowa o brakach
kadrowych i wynagrodzeniach., Pan Wajt powiedzial, ze kieruje si¢ wynagrodzeniami na

podstawie gmin osciennych 1 budzetu.

Pani Monika Podsiadio odezytala projekt uchwaly pr XVI/103/2019 w sprawie wprowadzenia
zmian w Uchwale Budzetowej na 2019 rok.
Glosowalo 14 radnych . 13 glosdw bylo za 0 przeciw 1 glos wstrzymujaey .

£
£

Uchwala zostala podjeta.



Ad. 5. Podjecie uchwaly w  sprawie Wicloletniej] Prognozy  Finansowe] Gminy

JedInia-Letnisko na lata 2019-2026,

>an Kaim Przewodniezgey Komisji Budzetowe] powiedzial ze komisja zaopiniowala
pozylywnie projekt uchwaly.

Yani Monika Podsiadlo odezytata projekt uchwaly nr XVI/104/2019 w sprawic Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy JedInia-Letnisko na lata 2019-2026.
Glosowato 14 radnyeh . 13 glosow bylo za 0 przeciw 1 glos wstrzymujgcey .

Uchwala zostata podjeta.

Ad. 6. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku, ziozonego przez Solectwo

Cudnow w ramach funduszu soleckiego przewidzianego do realizacii na 2020 rol,

Pani Przewodniczgca oglosita 5 min przerwy. Po przerwie obrady wznowiono.

Pani Przewodniczgea uzasadnita projekt uchwaly. Pan Kaim Przewodniczgcy Komisji

Budzetowe] powiedzial ze komisja zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly.

Panl Katarzyna Baran wyjasnila, Zze co rocznie angazowali si¢ w projekt mieszkancy, w 2016
roku zostala podjeta uchwala w sprawie wykonania drogi i droga w Gzowicach byla
realizowana w {ym samym przetargiem firma AS i problem powstaje jak pada deszez ok. dwdch
“dni. Na di‘()gaéh t'y'ch byli wCzes_’;niejsi l<icdenicy. Co roku jcé;t f)iS&ﬂﬂ pr'(')él)amo 1'.111.01'wen.cjc;.
w tym temacie. W tym roku przestane pisma zostaly rowniez do Biura Rady Gminy. Pani Baran
przeczytala pismo przekazywane do Urzedu 1 do Biura Rady. Droga jest ucigzliwodcig nie
poprawila si¢ ciagnie si¢ to juz 4 lata. Dlatego nie widzg powodu odrzucenia wniosku funduszu
soleckiego. Pani Przewodniezaca powiedziala, 7e rozpatrujemy czy wniosek spelnia warunki
okreslonych w ustawie o funduszu soleckim, a nie zasadnoscl naprawy drogi. Pani Baran
powiedziaia, ze Pan Wéjt odpowiedzial zgodnie z art. 5 ponicwaz nie spelnia art.2 pki, 6.
W uzasadnieniu jest pokazana kwota na kazde zadanie realizowane etapami. Pan Borkowski
powiedzial, ze Pani Baran stoi po przeciwne] stronie Pana Wojta 1 strony takic sg
dyskryminowane. Pan Borkowski poprosil o odezytanie wniosku funduszu soleckiego, Pani
Baran zglosla wniosek o odezylanie wniosku w sprawie funduszu. Pani Guza powiedziala,
ze jest to wniosek i udzielenie glosu zalezy od Przewodniczgce]. Pani Przewodniczgea

zarzadzenia 5 min przerwy. Po przerwie obrady wznowiono. Pani Przewodniczaca wyjasnila



sprawe wniosku skladanego w sprawie skargi Pani Baran, a jezeli chodzi o wniosek solectwa
Cudnow zostal on odezytany przez Pania Przewodniczgey. Pani Baran zwrocila sig z progby
0 zwrocenie uwagi po deszezu na nawierzehnice drogi. A z powodu braku odpowicdzi na pismo
micszkancy zwrocili si¢ o doziarnienie drogi. Pan Jaskiewicz zwrdctl uwage na wniosek, ktéry
nie spelnia wymogow, Pan Jaskiewicz jednoczesnie zglosil wniosek formalny o zakonczenie
dyskusji. Pani Przewodniczagca przeszla do przeglosowania wniosku o zamkniecie dyskusji.
Przed glosowaniem Pant Przewodniczgea poprosifa o wyjasnienie kwestil zakonczenia
dyskusji. Pani Guza Wojlowicz wyjadnila kwestie wniosku formalnego po czym Pani

Przewodniczgca oglosifa 5 min, przerwy. o Przerwie obrady wznowiono.

Glosowalo 14 radnych. 8 glosow bylo za 3 glosy przeciw 2 glosy wstrzymujgee 1 osoba nie

glosowala.

Pani Monika Podsiadio odezytala projekt uchwaly nr XVI/105/2019 w sprawie rozpatrzenia
wniosku, ztozonego przez Solectwo Cudndw w ramach funduszu soleckiego przewidzianego
do realizacii na 2020 rok.

Giosowalo 14 radnych. 8 glosow bylo za 3 glosy przeciw 2 glosy wstrzymujace 1 osoba nie

glosowala.
Uchwala zostala podjeta.

Ad. 7. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wniosku, ziozonego przez Solectwo

Natolin w ramach funduszu soleckiego przewidzianego do realizacji na 2020 rok.

Pani Przewodniczgca uzasadnita projekt uchwaly. Pan Micrzejewski Lukasz zabral glos
i odezytal stanowisko Kiubu Radnych PiS dotyczacych uchwal w sprawie funduszu soleckiego,
po czym wyjasnil kwestie odnowiema kapliczki w Natolinie. Pan Mierzejewski zapytal
o fundusz solecki w Lasowicach. Pani Przewodniczaca wyjasnita, ze uzasadnienie jest pisane
na podstawic wyjasnien odezytanych przez Pana Wéjta 1 nie chodzi ¢ zasadnos$c odnowienia
kapliczki, ale o spelnienie wymogdw formalnyeh wniosku funduszu soleckiego. Problemem
jest. 7e zebrania soleckie byly zbyt péino zrobione, poniewaz nie bylo juz mozliwodci
odwolania si¢ 7 powodu przekroczenia terminu. Pani Baran odniosta si¢ jako Komisja Ladu
i Porzgdku o udostepnienic informacji publiczne] o wniosck w sprawie funduszu Siczki.
Whniosek wg Pani Katarzyny Baran jest inny poprawiony i dopisany. Fundusz byl na 19 00021,

a zrealizowany wniosek byl na 35 000zL Pani Baran zglosida co si¢ dzieje. Pani Przewodniczgea



zwroctla uwage Pant Baran o mozliwosei zlozenia skargi do Biura Rady. Pan Kaim zwrdcii

uwage o kulturalne wypowiedzi i zglosil otficjalny wniosek o zakonczenie dyskusji.
Glosowanie za zamknigeiem dyskusii,

Glosowalo 14 radnych. 8 gloséw bylo za 5 glosy przeciw 1 glos wstrzymujgey.
Pani Monika Podsiadlo odezytata projekt uchwaly nr XVI/106/2019 w sprawie rozpatrzenia
whiosku, zlozonego przez Solectwo Natolin w ramach funduszu sofeckicpo przewidzianego do

realizacii na 2020 rok,

elosy przeciw 1 glosy wstrzymuigey.

o

Glosowaloe 14 radnych. 8 glosoéw bylo za, §
Lichwala zostala podjeta.

Ad. 8. Sprawy réine.

an Mierzejewski zabral glos twierdzge o arogancji Pana Wéjta, Przewodniczace] i Radnych
Klubu Razem dla Gminy. Twierdzil, ze radni muszg sta¢ po stronie mieszkancéw. Pani
Przewodniczgca stwierdzila, ze oczywiscie jestesmy dla dobra mieszkancéw, ale musimy
przestrzegac prawa, a wnioski nalezy skladac¢ wezesniej. A kapliczka najprawdopodobniej
zostanie wyremontowana. Pan Wojt zabral glos twierdzac, ze spotkania soleckie byly zrobione
woostatnim mozliwym ferminie. Pan Wojt wyjasnil rowniez, zarzuty dotyczace funduszow
soteckich innych solectw. Pan Wojt powiedzial, ze nalezy realnie obliczaé inwestycje
i pewnych kwot nie da si¢ zmieni¢, a kaphiczka zostanie odnowiona, ale na wyzszym poziomie
poniewaz jest zabytkowa i nalezy przeznaczy¢ wyzsza kwote. Musi ona zostaé odrestaurowana.
Pan Wojt powiedzial, Zze byli przedstawiciele solectwa Gzowice, ktorzy cheieli zrobié kolejny
ptac zabaw, ale wnjosek zostal odrzucony. I te pienigdze trafig do solectwa tytko nie jako
fundusz solecki. Jezeli chodzi o fundusz sofecki Cudnowa nie wyrazam zgody na rozlozenic
140 t kamicnia grabkami. Pan Wajt spotkal si¢ z Panig Soltys i Panig Radng Baran, ale cze§e
mieszkancdw cheiala jedno zadanic a czesé inne, Wobec czego nic doszlismy do porozumienia.
Koszty zadan we wniosku sg wyzsze niz przedstawione. Nie ma rowniez mozliwosei zatoki
autobusowe], poniewaz jest to zatoka dla autobusdw. Pan Wojt powiedzial, ze kapliczka sie
zajmic 1 zostanic odnowiona. Wnioski nalezy sklada¢ wezesnie] aby moZna je n=bylo
przeanalizowac. Pan Borkowski przypomnial o zlozonym wniosku na budowe chodnika | ktéry
mial by¢ rozpatrzony a nie bedzie, a niosek na fundusz solecki byl zlozony na ogrodzenic

dzialki aby zasiac trawe dla dzieei by mogly gra¢ w pitke. Pan Borkowski zapytal o uchwale



nakazujgca prace spoleczne. Pan Wojt wyjasnid, ze byl zapis w uchwale o wspdludzial
mieszkancow w pracach spolecznych. W Growicach mieszkaney cheieli pomoc prazy
ogrodzeniu i pomogli. Pani Baran odniosla si¢ do funduszu soleckiego w Cudnowie, mowige
z¢ byly trzy spotkania i na kazdym byla mowa o czym inny. Pan Wdjt zabral glos ttumaczac.
ze wyrzucenie kamienia nie rozwigze rozrzucenie kamienia. Pan Woit zwrocll sie rdowniez do
Pana Borkowskiego tlumaczae, 7¢ sg takie zadania gdzie mieszkancy biorg udzial i zalezy to
od rodzaju zadania, Pan Mierzejewski zabral glos odnoszge si¢ do spraw etapowych inwestycji,
ktore sg mozliwe tak mozna bylo zrobi¢ w przypadku budowy nawierzehni asfaltowej
wskazanym we wniosku solectwa Natolin. Pan Mierzejewsk: zapytal czy jest mozliwe
rozpatrzenic wniosku chodzi o solectwo Lasowice gdzie nie na umowy dzierzawy na plac
zabaw. Pani Radca Aneta Guza Wojtowicz wyjasnil, Ze w ustawie nie ma mowy o lokalizacji
inwestycji. Nie moze byé zrealizowana inwestycja gdy by gmina nic miala uregulowanego
prawnie terenu lokalizacji, a brak lokalizacji nie powoduje odrzucenie wniosku. Pan Wajt
powiedzial, ze érodki na fundusz sg zabezpieczone 1 dopiero w czasie realizacii bedg wydane.
Pan Wojt poinformowal, ze zadna firma nic zglosi si¢ do budowy 50 m asfaltu. Pani Grad
zabrala glos méwiac o tym, ze w Siczkach chelano wyremontowad ktadke 1 nie byto go mozna
uja¢ z powodu tego, ze kladka byla zlokalizowana na terenie prywatnym. I w Lasowicach
powinno by¢ wezedniej wiadomo gdzie bedzie plac zabaw i umowa na fokalizacje powinna by¢
wezesniej podpisana, Pani Radna po przeanalizowaniu stwierdzila, ze $rodki po odrzuceniu czy
nie zlozeniu wynosza ok 100 00021 bez zwrotu od Wojewody, a srodki te zostang przeznaczone
~dla solectw, nalezy wspdlpracowad 7 mieszkancami. Pan WOt wyjadnil zwroty koszidw od
Wojewady. A kladka w Siczkach nic moze byé zrobiona ponicwaz jest na rzece na lerenach
wojewody, kladke otaczaja prywatne dzialki, ktorzy nie wyrazajg zgody. W Lasowicach dzialka
nalezy do jednego wlaseiciela. Pan Jagkiewicz odniost si¢ do stanowiska PiS twierdzae aby nie
oceniac poglgddw, wrazliwodcel spoleczne] co jest nic kulturalne i grozi konsekwencjami. To
nie jest forum do oceniania, Nalezy szanowac czas i skupi¢ sig¢ na konkretach uchwaly, A na
komisjach powinny odbywaé si¢ dyskusje, a nie na sesjach. Pan Wojt powiedzial, ze przed
sesiami sg komisje na. kiorych sa pracownicy, 4 na sesje znéw przychodza pracownicy. Pan
Borkowski powiedzial, ze punkty te mozna bylo dolaczy¢ do sesji poprzedniej, a do oceny
radaych kazdy ma prawo, a na komisji Budzetowej na ktdrey bywalem nic si¢ nie da dowiedzied.
2ant Przewodniczaca zabrada glos mowige, ze o wprowadzeniu uchwat decyduje osobidcie.
Pani Katarzyna Baran zapyiala Pani soliys Cudnowa o potwierdzenie spotkan u Pana Wojta.
Pani Przewodniczaca nie udzielila glosu Pani soltys. Pan Micrzejewski zabral glos mowige, e
racdni reprezentujg mieszkancdw i na sali sy mieszkancy. kiorzy powinni byd wysluchiwani bo
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to mieszkancy wybrali Wojta i radnych. Pani Przewodniczaca powiedzialta, ze radny jest po to

aby reprezentowac stanowisko wyborcow.

Ad. 9. Zamkniecie sesji.

Obrady sesji zamknieto godz. 16.00

Protokot sporzadzita:
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