UZASADNIENIE

Dnia 18 czerwea 2013r. do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie wptyneta
skarga spc’;fki +EKOSERVISPOL” Sp. z 0.0. w Nowym Targu w sprawie wyboru oferty
w postgpowaniu o zaméwienie publiczne dotyczace przebudowy z rozbudows oczyszczalni
Sciekow w miejscowosci Jedinia — Letnisko. Jak wynika z tresci ww. skargi, oferta wybrana przez
Zamawiajgcego narusza warunki okreslone w SIWZ, a co za tym idzie ~Wybor oferty niezgodnej
z SIWZ narusza prawo oraz swiadczy o doniostych nieprawidiowosciach w prowadzonej przez
Zamawiajgcego procedurze przetargowe”. Nadto, jak wskazuje to skarzacy: ,wybér tego rodzaju
oferty, w szczegdlnosci narusza w sposéb oczywisty art. 89 ust. 1 ustawy prawo zaméwien
publicznych, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Ponadto takie dziatanie moze byé zakwalifikowane
jako prowadzenie postepowania o udzielenie zaméwienia w sposob, kidry nie zapewnia
zachowania uczciwej konkurenciji oraz réwnego traktowania Wykonawcow, co tym samym godzi
w tres¢ art. 7 ust 1 ustawy prawo zamdwien pubficznych”; Skarzacy wskazat rowniez,
iz ,popetnione w procedurze w przedmiocie zaméwieri publicznych biedy moga nie$é za soba
dotkliwe konsekwencje finansowe dia Zamawiajacego. Po pierwsze bowiem w ten sposéb moze
zostaé wybrana oferta, ktéra wcale w zakresie finansowym nie jest najkorzystniejsza dla
Zamawiajgcego. Po drugie natomiast moze sie okazaé, iz wykorzystanie przez Wykonawce
zamoOwienia nieprawidlowych badZz wadliwych urzadzen, moze skutkowaé koniecznoscig

ponoszenia dalszych naktaddWw finansowych celem doprowadzenia przedmiotu zaméwienia dg™

stanu zgodnego z zamierzeniami Zamawiajgcego okreslonymi w SIWZ". Z uwagi na poWstzé
okolicznosci, skarzacy zwrécit sie do Regionalnej Izby Obrachunkowe] o przeprowadzenie
«Stosownego postepowania kontrolnego”. |

W odpowiedzi na ww. skarge Regionalna 1zba Obrachunkowa, w oparciu o przepis art. 231
kp.a. przekazata jg Radzie Gminy Jedinia — Letnisko celem rozpoznania zgodnie
z wiasciwoscig.

Postgpowanie wyjasniajace przeprowadzone przez Rade Gminy Jedinia — Letnisko nie
doprowadzilo do potwierdzenia zasadnosci zarzutow padniesionych w tresci skargi. Istotne

znaczenie dla ich rozpatrzenia miato pisemne stanowisko osoby wystepujgcej z upowaznienia

Woéjta (Zamawiajacego) - Kierownika Referatu Inwestycji, Gospodarki Przestrzennej i Srodkow
Unijnych — Mariusz Ruszkowski, ktéry wskazal, iz ,ogtoszone w dniu 11 stycznia 2013r.
postepowanie o zaméwienie publiczne dotyczace przebudowy z rozbudows oczyszczalni
sciekow w miejscowosci Jednia -~ Letnisko bylo prowadzone w sposob przewidziany w ustawie



z dnia 29 stycznia 2004r, — Prawo zaméwien publicznych”. W odpowiedzi z dnia 18 lipca 2013r.
wskazano réwniez, iz ,Zamawiajacy W postgpowaniu zgdat od Wykonawcow zlozenia
o$wiadczenia potwierdzajacego, ze materialy wykorzystane do wykonania zaméwienia bedg
zgodne z materiatami przewidzianymi w SIWZ lub, ze parametry materialdw réwnowaznych
wykorzystywanych w celu realizacji zadania bedg wigksze lub tozsame z parametrami
materiatow przewidzianych w SIWZ. Oswiadczenia zostaly dotaczone do ofert Wykonawcdw
uczestniezacych w postepowaniu, co daje podstawy do twierdzenia, ze urzadzenia
proponowane przez Wykonaweéw sg zgodne z urzadzeniami przewidzianymi projektem, Iub

odpowiadajg parametrom przewidzianym w projekcie. Majgc na uwadze powyzsze,

Zamawiajgcy nie mogt odrzucié ofert Wykonawcdw, kidrzy zastosowali rozwigzania réwnowazne
w swojej ofercie, potwierdzajgc to stosownym oséwiadczeniem, a tym samym wykluczyé
Wykonaweéw z dalszego postepowania”. Kierownik Referatu Inwestygji, Gospodarki
Przestrzennej i Srodkéw Unijnych, formulujac odpowiedz z dnia. 18 lipca 2013r. zaznaczy!
réwniez, iz w rozmowie telefonicznej osoba wystepujaca w imieniu spétki ,MONTECH” Sp..
z 0.0., wchodzgcej] w skiad Konsorcjum z ktérym Gmina podpisata umowe na realizacje ustug
objetych ogloszeniem przetargowym 2z dnia 11 stycznia -2013r, poinformowata,
ze kwestionowany przez skarzgcego separator fluidainy jest zastosowany na podobnym —
zrealizowanym juz — obiekcie w Gminie Zwierzyniec. Twierdzenia te zbsta%y poparte pisemnymi
referencjami tej Gminy, w imieniu ktérej wystepowat Burmistrz Jan Skiba.

Argumentacja przedstawiona przez osobe dzialajgcg z upowaznienia Wojta zostata
potwierdzona dokumentacja zgromadzong dia przedmiotowego zaméwienia ogtoszonego w dniu
11 stycznia 2013r., co spowodowalo koniecznosé uznania braku zasadnosci skargi ziozonej
przez skarzacego. Wymaga zatem jednoznacznego stwierdzenia, iz wybrana w przetargu oferta
konsorcjum, ktérego liderem jest ,INTEGRAL® Sp. z 0.0. w Rzeszowie, a partnerem ~ spotka
PPM MONTECH" Sp. z 0.0. w Lublinie, speiniata wymagania okreslone w Specyfikacji [stotnych
Warunkéw Zaméwienia i brak byfo podstaw do jej odrzucenia.

Niezaleznie od powyzszego wymaga zaznaczenia, iz skarzacy — jako osoba dziatajgca przez
profesjonalnego petnomocnika w osobie adwokata — powinna kierowaé swoje zarzuty dotyczgce
sugerowanych przez siebie naruszen prawa, do ktérych miato doj$¢ przy przeprowadzaniu
przetargu publicznego, w trybie przewidzianym do tego przez przepisy Ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2013.907 j.t. z pbézn. zm.), zwtaszcza

przez tresé art. 180 i nast. tej ustawy.




