PROTOKOL Nr XXXI1/2017

z XXXI SESJI RADY GMINY
JEDLNIA-LETNISKO

odbytej 13 lutego 2017 roku

w sali konferencyjnej Urzedu Gminy

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko liczy 15 radnych.

Na sesji obecnych byto 14 radnych. Nieobecna byla pani Monika Podsiadta.

1. Pan Piotr Lesnowolski Wéjt Gminy

2. Pani Emilia Romanowska Sekretarz Gminy

3. Pan Mariusz Ruszkowski Kierownik Referatu Inwestycji, Gospodarki Komunalnej
i Srodkéw Unijnych

4. Pani Aneta Guza-Wojtowicz Radca Prawny

5. sottysi

6. mieszkancy gminy

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Rozpoczgcie sesji godz. 09.07.

Przewodniczaca Rady Gminy — pani Bozena Grad otworzyla obrady XXXII sesji Rady
Gminy. Na podstawie listy obecnodci stwierdzita quorum obrad, a nastepnie przywitata
wszystkich zgromadzonych.

Przewodniczaca zaproponowala zmiane w porzadku obrad tj. wprowadzenie w punkcie 11
projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Jedlnia-Letnisko,
a pozostale punkty zmienig numeracje.

Przewodniczgca poddata pod glosowanie przyjecie porzadku obrad ze zmianami.

Glosowato 14 radnych, oddano 14 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0 gltoséw wstrzymujgcych

sig.

Porzgdek obrad zostal przyjety i przedstawial sie nastepujaco:

1. Otwarcie sesji.

I czesé:

Przyjecie protokotu z XXXI sesji Rady Gminy.

Sprawozdanie Wojta z dziatalnosdci migdzysesyjne;.

Interpelacje i zapytania radnych oraz mieszkancow.

Podjecie uchwaty w sprawie nieodplatnego przejecia na wtasnos$¢ Gminy Jedlnia-Letnisko

dziatek stanowigcych wewnetrzng droge dojazdowa polozona w miejscowosci

Groszowice.

6. Podjecie uchwaly w sprawie nieodptatnego przejgcia na wtasno$¢ Gminy Jedlnia-Letnisko
dziatki polozonej w miejscowosci Siczki gmina Jedlnia-Letnisko stanowigcej czesé
wewnetrznej drogi dojazdowej (ul. Ja§minowej).

7. Podjecie uchwaly w sprawie nieodptatnego przejecia na wlasnos¢ Gminy Jedlnia-Letnisko
dziatek stanowigcych wewnetrzng droge dojazdowa (ul. Wjazdowa) polozong
w miejscowosci Jedlnia-Letnisko.
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8. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany nazw ulic: 15 Grudnia i Hanki Sawickiej,
potozonych w miejscowosci Jedlnia-Letnisko gmina JedInia-Letnisko.

9. Podjecie uchwaly w sprawie okre$lenia zasad gospodarowania nieruchomosciami
stanowigcymi wlasnos¢ Gminy Jedlnia-Letnisko.

10. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia planu pracy komisji rewizyjnej Rady Gminy
Jedlnia-letnisko na rok 2017.

11. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Wéjta Gminy Jedlnia-
Letnisko.

12. Udzielenie odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych oraz mieszkancow.
I czes¢é:

13. Informacja Wdjta w sprawie prac zwigzanych z postgpowaniem dotyczgcym zwrotu
naleznosci wynikajacych ze stwierdzenia niewaznosci uchwaty nr XVII/88/2003.

14. Sprawy rdzne.

15. Zamknigcie sesji.

Czesé: 1
AD. 2. PRZYJECIE PROTOKOLU Z XXXI SESJI RADY GMINY

Przewodniczaca poinformowata, ze protokot byl do wgladu w Biurze Rady, a nastgpnie
zapytata czy sa uwagi do protokolu. Uwag nie zgloszono. Nastepnie poddano pod glosowanie
przyjecie protokotu.

Glosowato: 10 radnych, oddano 8 glosow za, 0 gloséw przeciw, 2 glosy wstrzymujace sie.
Protokot z XXXI sesji Rady Gminy zostat przyjety.

AD. 3. SPRAWOZDANIE WOJTA Z DZIALALNOSCI MIEDZYSESYJNEJ

Glos zabral Wojt i poinformowal, ze trwajg prace projektowe inwestycji. Czekamy, az pogoda
poprawi sie, zeby mozna bylo potozy¢ asfalt na ul. Aleksandrowskiej. Jeszcze w grudniu
utwardziliSmy kruszywem ul. Ko$ciuszki, Wojciechowskiego, Dzierzona, Tartaczna, Wesolg
we Wrzosowie, a na ul. Zacisze potozylismy asfalt. Warto$¢ inwestycji to kwota 195 tys. zl.
JesteSmy w trakcie wylaniana projektanta na zaprojektowanie dokumentacji technicznej na
wykonanie nawierzchni asfaltowej ul. Tartacznej, Brzozowej, Grunwaldzkiej, Kosciuszki.
Wyloniliémy projektanta na wykonanie dokumentacji technicznej w ramach porozumienia
z Zarzadem Drog Wojewodzkich na przebudowe drogi nr 699 na odcinku od km 6405 do 7
km. Termin ztozenia koncepcji okreéliliSmy do 30 czerwca 2017 r. za$ termin wykonania
projektu na przebudowe drogi okreslilismy na 30 czerwca 2018 r. Warto$¢ wykonania
dokumentacji to okoto 150 tys. zt. Na najblizszej sesji bedziemy chcieli uzupeic te srodki.
Jestesmy w trakcie przygotowywania procedur przetargowych na remont ul. 1000-lecia na
odcinku od ul. Niecalej do mostu, ul. Staroradomskiej do ul. Zwirowej — polozenie
nawierzchni asfaltowej oraz na odcinku od ul. Zwirowej do ul. Lesnej — podbudowa drogi.
Materiat na podbudowe jest juz kupiony.

Mamy gotowe projekty na o$wietlenie ulic: Prusa, Grunwaldzkiej. Oswietlenie
w miejscowoséci Rajec Poduchowny jest w trakcie projektowania. Jest gotowy projekt na
o$wietlenie w Groszowicach wzdtuz dzialki PKP w strone Wrzosowa.

Os$wietlenie na ul. 1000-lecia musimy wykona¢ wraz z remontem drogi, dlatego jest w trakcie
projektowania.

Trwa budowa jadalni wraz ze $wietlica przy ZSO w Jedlni-Letnisko. Wykonano juz okoto
50% prac. Termin zakoficzenia prac okre$lono na kwiecien 2017 r. Koszt inwestycji to okoto
940 tys. zl.



Trwaja réwniez prace przy ZSO w Mysliszewicach polegajace na dobudowie pokoju
nauczycielskiego, wydzieleniu korytarza na parterze i dostosowaniu budynku do przepisow
przeciwpozarowych. Stan zaawansowania prac to okoto 70%.

Projekt kanalizacji sanitarnej dla miejscowosci Mysliszewice uzyskatl pozwolenie na budowe.
Kolejny projekt na budowe kanalizacji obejmujgcy miejscowoscei: Siczki, Wrzosow,
Antoniowka jest gotowy i zostal ztozony do Starostwa Powiatowego i czekamy na uzyskanie
pozwolenia na budowe.

Ten rok rozpoczyna si¢ falg donoséw. MieliSmy jeden donos do Rady Gminy i CBA. Jest to
skarga, ktorg dzisiaj Rada Gminy bedzie rozpatrywaé. Skarzacy prosi, zeby sprawdzi¢ jego
podejrzenia. Do RIO wptlyneta skarga na wykonanie ul 1-go Maja, skarzacy zarzuca, ze ul.
zostala wykonana niezgodnie z prawem, poniewaz jest na terenie PKP. Mamy wiele
inwestycji, ktére prowadzimy na terenach kolejowych. Obecnie projektujemy os$wietlenie
w Antonidwce na terenie kolejowym. Rondo przy dworcu i ul. 1-go Maja sg terenami
kolejowymi.

Kolejny donos wptyngl do Nadzoru Budowlanego i dotyczyl sprawdzenia kontroli
dodatkowego oswietlenia ulicznego. Chodzi o iluminacje §wietlne, ktore byly zawieszone na
ul. Radomskiej w Jedlni-Letnisko.

Wéjt dodat, ze w pierwszej kolejnosci nalezatoby zwroci¢ sie do Rady Gminy, ktéra ma
odpowiednie komisje i moze sprawdzi¢ taka czy inng sprawe.

Nastepnie Wojt odczytal pismo, ktére wplyneto do Nadzoru Budowlanego. Dodal, ze sg
certyfikaty na iluminacje $wietlng, a o$wietlenie nie wystaje poza obrys jezdni. O$wietlenie
nie bylo przyczyna kolizji przy parkingu, chodzi o uszkodzenie dwdch stupdéw, poniewaz
iluminacja zostala powieszona pdzniej juz po uszkodzeniu stupdéw. Kierowca wracajgc
z budowy nie zapigt kosza, ktdry wylewa beton i na zakrecie kosz wypial sie uszkadzajgc
stupy.

Wojt dodal, ze przejezdzat przez Kozienice i zwrocit uwage, ze wszystkie iluminacje byty
powieszone na tzw. trytkach, a u nas oprdcz trytek byly jeszcze dodatkowo opaski stalowo-
gumowe. Wojt poprosil, zeby pyta¢ w Urzedzie Gminy zanim si¢ napisze do jakiej$ instytucji.

AD. 4. INTERPELACJE I ZAPYTANIA RADNYCH ORAZ MIESZKANCOW

Pani Jadwiga Drézd zapytata:

1. Cosi¢ dzieje z V etapem kanalizacji?

2. Czy projektowana przebudowa ul. Kolejowe] bedzie do konca miejscowosci Jedlnia-
Letnisko w strone Piotrowic czy tylko do ktadki? Dodala, ze chodzi o do$wietlenie ul.
Piotrowickiej od ktadki.

3. Czy jest mozliwo$¢ wprowadzenia do budzetu zadania ,.doswietlenie ul. Zlotej”
i rozbudowe o$wietlenia przy ul. Konopnickiej?

Pani Renata Pasek zapytala:

1. Co z mikrofonami dla radnych?

Wéjt odpowiedziat, ze mikrofony zostaly zakupione, ale nie sg zainstalowane, poniewaz

czekamy na nowe stoty.

2. Jak na dzien dzisiejszy wyglada sprawa chodnikéw przy drodze krajowej nr 127
Ostatnio dziecko musialo uciekaé do rowu, poniewaz gdyby nie odskoczylo, to
zostaloby potrgcone przez samochod. Nie chcemy dopusci¢, zeby doszio do
tragedii.

3. Czy mozliwe jest wprowadzenie do budzetu gminy i realizacja w roku biezacym
zadania zwigzanego z budowsg dodatkowej sali przy szkole w Natolinie?




Pani Pasek poinformowata, ze od 9 stycznia do 10 lutego Wojewodzki Fundusz Ochrony

Srodowiska oglosit nabér wnioskéw na dofinansowanie wymiany piecoOw grzewczych.

Nastepnie radna Pasek zapytala czy mieszkancy naszej gminy bedg mieli mozliwos¢

skorzysta¢é z tego programu. Program daje mozliwo$¢ uzyskania dofinansowania

w kwocie 5 tys. zl. do zakupu pieca. Mieszkancy sg zainteresowani tg sprawg.

Pan Robert Borkowski powiedzial, ze rodzice dzieci, ktére sg dowozone do szkoty

w Jedlni-Letnisko skarzg sie na kierowce autobusu. Kierowca straszy dzieci, ze jezeli

droga nie bedzie od$niezona, to nie bedzie zabieral dzieci. Takie zachowanie jest

niedopuszczalne. Pan Borkowski poprosit o wyjasnienie tej sprawy.

Nastepnie pan Borkowski zapytal, czy wykonano ekspertyze studni glebinowej

w Gzowicach jezeli tak to prosi o wyniki tej ekspertyzy.

Pani Pasek powiedziata, ze docieraly do niej informacje, ze autobus niskopodlogowy

dowozit dzieci niepetnosprawne do szkoty i zamiast wysadzac je i opiekunke pod szkotg

to wysadzal je z dala od szkoly i opiekunka musiata pcha¢ wozek przez skrzyzowanie,

zeby dotrzeé¢ do szkoty.

Wéjt odpowiedzial, ze firma, ktéra dowozi dzieci niepelnosprawne ma juz samochdd

przystosowany do przewozow dzieci na wozkach.

Pan Maciej Fraczek — mieszkaniec Jedlni-Letnisko zapytal:

1. Dlaczego nie potozono asfaltu na calej ul. 15 Grudnia?

2. Na ul. Radomskiej przy drodze wojewddzkiej zaznaczono drzewa do wycinki, czy
w tej sprawie bedzie interwencja Urzedu Gminy?

3. Czy zakupiono agregat pradotwoérczy, dlaczego przy braku napigcia w  sieci
energetycznej nie byto odpowiedniego cisnienia wody?

4. Kiedy zostanie zamontowana lampa przy ul. Zgodnej?

5. Mieszkaniec Lasowic prosi o wyjasnienie, dlaczego na jednym stupie zamontowano
dwie oprawy o$wietleniowe?

6. Dlaczego przewodniczaca nie poinformowata radnych o pisSmie z Mazowieckiego
Urzedu Wojewodzkiego dotyczacym statutu sotectw? Ile pism wplyneto, o ktérych
Rada nie zostala poinformowana?

AD. 5. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE NIEODPLATNEGO PRZEJECIA NA
WEASNOSC  GMINY  JEDLNIA-LETNISKO DZIALEK STANOWIACYCH
WEWNETRZNA DROGE DOJAZDOWA POLOZONA
W MIEJSCOWOSCI GROSZOWICE

Pan Piotr Piaseczny — przewodniczgcy komisji Przestrzegania Prawa, fadu i Porzadku
Publicznego poinformowal, ze cztonkowie komisji na posiedzeniu w dniu 10 lutego
biezgcego roku omawiali ww. projekt uchwaty i opiniujg go pozytywnie.

Pan Borkowski zapytat czy droga jest przelotowa?

Pan Piaseczny odpowiedzial, ze droga nie jest przelotowa. Dodal, ze mieszkancy, ktorzy
wnioskowali o przejecie drogi nie maja wodociagu, ani kanalizacji, zatem przejecie drogi jest
zasadne.

Pani Pasek powiedziala, ze takich drég w calej gminie jest bardzo duzo. Dodata, Ze kiedy$
Rajca Szlacheckiego wnioskowala o przejgcie drogi, wowezas pan Ruszkowski stwierdzit, ze
droga nie jest przelotowa, wiec gmina nie moze jej przejac. Radna Pasek dodata, ze droga
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w Rajcu Szlacheckim miata 9 m szerokosci, a droga, ktérg przejmujemy dzisiaj nie ma 5 m.
Pani Pasek powiedziala, ze nie bedzie gtosno méwita kto mieszka przy tej drodze, bo osoby
zainteresowane na pewno to wiedza.

Przewodniczaca powiedziala, Zze z jej inicjatywy w te] kadencji powstata regulacja prawna na
poziomie Rady, gdzie doprowadzono do tego, ze komunalizacja odbywa si¢ zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami. Dodala, Zze nie wie kiedy radna Pasek wnioskowatl o przejecie
ulicy, ale obecnie mamy uchwatg, ktdra reguluje i umozliwia przejmowanie drog.

Pani Pasek powiedziata, ze bedzie zachecala mieszkancoéw do skladania wnioskéw o przejecie
przez gmine drég i ma nadzieje, ze Rada Gminy tak jak w tym przypadku takie wnioski
poprze.

Innych pytan nie zgtoszono.

Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania.

Glosowalo 14 radnych, oddano 14 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0 gloséw wstrzymujacych
sie.

Rada Gminy Jedlnia-letnisko podjeta uchwale Nr XXX11/201/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie nieodptatnego przejecia na wlasno$¢ Gminy JedInia-Letnisko dzialek stanowigcych
wewnetrzng droge dojazdowg polozong w miejscowosci Groszowice.

(Uchwala stanowi zalgcznik do protokotu).

AD. 6. PODJECIE UCHWALY W _SPRAWIE NIEODPLATNEGO PRZEJECIA NA
WEASNOSC GMINY JEDLNIA-LETNISKO DZIALKI POLOZONEJ
W_MIEJSCOWOSCI SICZKI GMINA JEDLNIA-LETNISKO STANOWIACEJ
CZESC WEWNETRZNEJ DROGI DOJAZDOWEJ (UL. JASMINOWEJ)

Pan Piotr Piaseczny powiedzial, na posiedzeniu komisji w dniu 10 lutego biezacego roku
omawiano czlonkowie komisji pozytywnie zaopiniowali projekt uchwaly, poniewaz czesé
ul. JaSminowej jest juz wilasnoscia gminy, a przejecie kolejnej dziatki sprawi, ze cata droga
bedzie nalezata do gminy.

Nikt z radnych nie wyrazit cheei zabrania glosu w tym punkcie porzadku obrad.
Wiceprzewodniczgca odczytata projekt uchwaty.

Nastepnie przystapiono do glosowania.

Glosowato 14 radnych, oddano 14 gloséw za, 0 glosow przeciw, 0 gloséw wstrzymujacych
sie.

Rada Gminy Jedlnia-letnisko podjeta uchwate Nr XXXI11/202/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie nieodplatnego przejecia na wlasno$¢ Gminy Jedlnia-Letnisko dziatki polozonej
w miejscowosci Siczki gmina Jedlnia-Letnisko stanowigcej czgé¢ wewngtrznej drogi
dojazdowej (ul. JaSminowe;j).

(Uchwala stanowi zatgcznik do protokotu).

AD. 7. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE NIEODPLATNEGO PRZEJECIA NA
WEASNOSC  GMINY _JEDLNIA-LETNISKO DZIALEK STANOWIACYCH
WEWNETRZNA _DROGE __DOJAZDOWA (UL. WJAZDOWA) POLOZONA
W MIEJSCOWOSCI JEDLNIA-LETNISKO

Pan Piaseczny powiedzial, ze cze$¢ ul. Wjazdowej jest juz wlasnoscig gminy, chodzi
o przejecie przez gmine kolejnych dzialek stanowiacych drogg.

Pan Borkowski zapytat jaka jest szeroko$¢ drogi?

Jezeli dzialka jest niezabudowana to po co przejmowac droge. Z mapy wynika, ze droga moze
mie¢ okolo 2,5 m szerokosci.
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Przewodniczaca zapytata, czy przejecie tej drogi jest zgodne z uchwalonym przez Rade
Gminy regulaminem?

Pan Piaseczny odpowiedzial, Ze jest to zgodne z regulaminem.

Pan Borkowski powiedzial, ze droga w dalszej czgsci nie jest zabudowana. Zapytal jakiej
szerokosci jest droga, ktorg mamy przejaé?

Pani Pasek zapytata, czy komisja byta w terenie i widziala t¢ droge?

Pan Piaseczny odpowiedzial, ze komisja byla w terenie wowczas, gdy Rada Gminy wyrazala
zgode na przejecie pierwszego odcinka drogi.

Pan Ruszkowski wyjasnil, ze gmina chce przeja¢ dzialki na poszerzenie ul. Wjazdowej.
Dziatki, ktdre przejmujemy sg w czesci zabudowanej, dziatka, ktora teraz chcemy przejaé nie
jest w caloéci zabudowana. Nie mozemy dzieli¢ jednej dziatki stanowigcej droge na kilka
mniejszych i przejmowa¢ tylko te dzialki, ktore sasiadujg z zabudowaniami. Zrozumiatym jest
to, ze jezeli mieszkancy chca oddaé¢ dziatke na poszerzenie drogi to logicznym jest jej
przejecie.

Pani guza-Wojtowicz wyjasnila, ze w regulaminie przejmowania drég, ktéry Rada Gminy
uchwalila napisano, ze szczegdlnych przypadkach z rekomendacji komisji Rada Gminy moze
podjaé uchwale o przejeciu drogi, ktéra nie spetnia parametréw szerokoéci, ktore zapisano

w regulaminie, wiec pytanie o szeroko$¢ przejmowanej drogi jest celowe, zeby radni
wiedzieli czy ten szczegdlny przypadek zaistniat.

Pani Guza-Woéjtowicz zaproponowala 10 min. przerwy na sprawdzenie szerokosci drogi,
o ktérej mowa.

Pan Robert Borkowski powiedzial, ze nie ma zastrzezen do przejmowania drog, gdy sg po
obu stronach zabudowane. Jak nie bedziemy przestrzega¢ regulaminu i bedziemy przejmowac
wszystkie drogi za koleja to nic dobrego z tego nie wyniknie.

Pan Rzeszowski powiedzial, Zze przejecie tej drogi jest zasadne, poniewaz mySlenie jest
perspektywiczne, dodal, ze zna przypadki, gdzie droga ma 2 m szerokosci wida¢, ze przy tej
drodze sa dzialki, ktére jeszcze nie sg zabudowane, ale pewnie w niedtugiej przysztosci beda
zabudowane i musimy mysle¢ na przysztos¢.

Przewodniczaca powiedziata, ze chodzi o zachowanie parametréw drogi na etapie
przejmowania jej przez gmine. Jezeli teren przy drodze jest niezabudowany to trzeba
rozmawiaé z wiascicielami, zeby oddali tyle dzialki, zeby droga miala odpowiednie
parametry.

Pan Borkowski dodat, ze nie mamy pewnosci, ze pozniejsi wlasciciele zgodzg si¢ na oddanie
czescl dzialki na poszerzenie drogi.

Pan Piaseczny zglosit wniosek o zdjecie tego punktu z porzadku obrad.

Przewodniczaca oglosita 5 min. przerwy.

Po przerwie obrady wznowiono.

Przewodniczaca zapytala pana Piasecznego czy podtrzymuje wniosek o zdjecie z porzadku
obrad tego projektu uchwaly?

Pan Piaseczny powiedzial, ze podtrzymuje wniosek.

Glos zabral Wéjt i wyjasnil, ze ul. Wjazdowa przy wjezdzie od ulicy Stupickiej jest szersza,
a dalej zweza sie, poniewaz jest to jedno dziatka i tak naprawde chodzi o poszerzenie
pierwszego odcinka, gdzie zachowane sg parametry, a dziatka, ktéra mieszkancy oddajg na
poszerzenie biegnie dalej. Sg dwa wyjscia: albo Rada Gminy przejmie w takim ksztalcie jak
zaznaczono na mapie, majac na wzgledzie pdzZnicjsze poszerzenie drogi, albo mieszkaniec
oddajacy ta pierwsza cze$é na poszerzenie drogi musialby dokona¢ wydzielenia dziatki
i przekaza¢ gminie tylko jej czesc.

Przewodniczaca powiedziala, ze potrzebne jest spotkanie z mieszkancem.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu
uchwaly.



Glosowato 14 radnych, oddano 11 glosdéw za, 1 glos przeciw, 2 glosy wstrzymujace sie.
Whiosek nie zostat przyjety.
Przewodniczaca poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Glosowato 14 radnych, oddano 2 glosy za, 7 gtoséw przeciw, 5 gloséw wstrzymujacych sig.
Rada Gminy Jedlnia-Letnisko podjeta uchwate Nr XXXI1/203/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie nieodptatnego przejgcia na wlasno$é Gminy Jedlnia-Letnisko dziatek stanowigcych
wewnetrzng droge dojazdowsg (ul. Wjazdowsg) polozong w miejscowosci Jedlnia-Letnisko.
(Uchwata stanowi zalgcznik do protokohu).

AD. 8. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ZMIANY NAZW ULIC: 15 GRUDNIA
I HANKI SAWICKIEJ POE.OZONYCH W _MIEJSCOWOSCI JEDLNIA-LETNISKO
GMINA JEDLNIA-LETNISKO

Pan Piotr Piaseczny powiedzial, ze pan Jerzy Chrzanowski Spoteczny Opiekun Miejsc
Pamieci Narodowej ztozyt wniosek o zmiane nazw ulic: ul. 15 Grudnia na ul. 11 Listopada
oraz ul. Hanki Sawickiej na ul. Rodziny Piekarskich.

Wiceprzewodniczgca Rady Gminy odczytata histori¢ druha Jana Piekarskiego.

Nastepnie odczytano projekt uchwatly.

Glosowalo 14 radnych, oddano 14 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0 gloséw wstrzymujacych
sig.

Rada Gminy JedInia-Letnisko podjeta uchwate Nr XXXI1/204/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie zmiany nazw ulic: 15 Grudnia i Hanki Sawickiej potozonych w miejscowosci
Jedlnia-Letnisko gmina Jedlnia-Letnisko.

( Uchwata stanowi zatgcznik do protokotu).

AD. 9. PODJECIE UCHWALY W__SPRAWIE OKRESLENIA ZASAD
GOSPODAROWANIA NIERUCHOMOSCIAMI _STANOWIACYMI WEASNOSC
GMINY JEDLNIA-LETNISKO

Przewodniczaca przypomniala, ze na jednej z poprzednich sesji zwrdcita si¢ do radnych
z prosbg o poparcie wniosku dotyczacego utworzenia zasad gospodarowania
nieruchomosciami stanowigcymi wlasnos$¢ gminy.

Zostal powolany zespol roboczy skladajacy si¢ z prezydium Rady Gminy wraz
z przewodniczgcymi komisji i panig Emilia Romanowskg — sekretarz gminy, ktéry zajmowat
sie opracowaniem zasad gospodarowania nieruchomosciami stanowigcymi wlasnos$¢ gminy.
Pan Mieczystaw Kaim powiedzial, ze ta uchwala ureguluje sposéb zarzadzania
nieruchomosciami na terenie gminy.

Pytan w tym punkcie porzadku obrad nie zgloszono.

Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaly.

Nastepnie przystapiono do glosowania.

Glosowato 14 radnych, oddano 14 gloséw za, 0 glosow przeciw, 0 glosow wstrzymujgcych
sie.

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko podjeta uchwate Nr XXXI1/205/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie okreslenia zasad gospodarowania nieruchomosciami stanowigcymi wlasnosé
Gminy Jedlnia-Letnisko.

(Uchwata stanowi zatgcznik do protokotu).

AD.10. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ZATWIERDZENIA PLANU PRACY
KOMISJI REWIZYJNEJ RADY GMINY JEDLNIA-LETNISKO NA ROK 2017




Pani Jadwiga Drozd omowila sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej za 2016 r.
Dodata, ze komisja w 2016 r. odbyta 10 posiedzen. Wszystkie posiedzenia dotyczyty tematyki
ujetej w planie pracy komisji na 2016 r. W toku przeprowadzonych kontroli komisja wydata
zalecenia pokontrolne. Wazne zalecenie komisja wydala odnosnie przeprowadzonej kontroli
w SP ZOZ. Zostal wypracowany wzdr postepowania i na dzien sprawozdania czyli na dzien
31.12.2016 r. gmina w stosunku do SP ZOZ filia w Groszowicach, uregulowala zalecenie,
natomiast w stosunku do SP ZOZ Jedlnia-Letnisko jeszcze trwa procedura. Komisja badala
dotacje udzielone stowarzyszeniom i wydata jedno zalecenie w stosunku do stowarzyszenia
,Jedlnia Dzieciom” . Komisja nie dokonata jeszcze kontroli wykonania tego zalecenia.
Zalecenia, ktore komisja wydata bedg kontrolowane w biezacym roku.

Nastepnie pani Drézd odniosta sie do planu pracy komisji na 2017 r. méwiac, ze w tym roku
komisja bedzie zajmowata sie kontrolg wybranych dochodow, kontrolag uméw, ktére gmina
zawierala z mieszkancami na wykonanie przytgczy wodociggowych i kanalizacyjnych oraz
badanie sprawozdan z wykonania budzetu i udzielenie absolutorium Waojtowi.

Pani Renata Pasek powiedziata, ze w planie pracy nie widzi punktu, w ktérym komisja
sprawdzi wykonanie zalecen pokontrolnych zwigzanych.

Pani Drozd wyjasnila, ze sprawdzenie wykonania zalecen nie trzeba ujmowaé w planie pracy
komisji, bo jest kontrola i sprawdzenie wykonania zalecen. Nie musi by¢ to ujete
w osobnym punkcie planu pracy komisji.

Pani Pasek powiedziala, ze komisja pracuje wedlug planu pracy zatwierdzonego przez Radg
Gminy i komisja nie moze wykonywa¢ innych dziatan, niz te, ktére sg ujete w planie pracy.
Wszelkie inne kontrole, ktére komisja bedzie podejmowata, bo takie sytuacje mogg si¢
pojawi¢ w ciggu roku, ale na to musi wyrazi¢ zgode Rada Gminy.

Przewodniczaca powiedziala, ze ma inicjatywe 1 moze wnioskowa¢ do komisji
o przeprowadzenie kontroli.

Pani Pasek dodala, ze inicjatywe majg rowniez radni i mogg wnioskowaé o przeprowadzenie
kontroli przez komisje rewizyjng w danym temacie.

Pani Pasek zapytata kiedy plan pracy komisji wptynat do Biura Rady?

Pani Drézd odpowiedziata, ze plan pracy zlozyta w dniu 16.01.2017 r.

Pani Pasek powiedziala, ze skarga na dziatanie Wojta wptyneta w dniu 23.01.2017 r. Komisja
Rewizyjna zajmowala si¢ tg skarga. Plan pracy komisji powinien by¢ zatwierdzony do kofica
stycznia, aby Komisja Rewizyjna mogta obradowaé. W ramach planu pracy komisji sg punkty
dotyczace kontroli skarg wplywajacych do Rady Gminy. Pani Pasek zapytata jak komisja
obradowala i zajmowala sie skargg przed zatwierdzeniem planu pracy? Komisja Rewizyjna
nie miala umocowania prawnego do zajmowania si¢ ta skargg.

Przewodniczaca odpowiedziata, ze radna Pasek nadinterpretuje przepisy kodeksu
postepowania administracyjnego. Dodata, ze Komisja Rewizyjna jest najwazniejszg Komisjg
poprzez, ktéra Rada Gminy moze przeprowadza¢ kontrole. Jezeli do Biura Rady wplywa
skarga to nalezy uruchomi¢ procedure, zeby te¢ skarge rozpatrze¢ i tak sie stalo. Procedura
w tym przypadku byta prawidlowa.

Pani Aneta Guza-Wojtowicz powiedziala, ze Statut Gminy okresla jakie kontrole moze
przeprowadzi¢ Komisja Rewizyjna i jest tam mowa o kontrolach doraznych i za taki
przypadek nalezy uzna¢ kontrole przeprowadzona w zwigzku ze skarga. Ukladajgc plan pracy
Komisji Rewizyjnej nie jest mozliwe przewidzenie ile skarg wptynie do Rady Gminy, dlatego
przepis prawa i Statut Gminy przewidujg takie przypadki. Nastgpnie pani Guza-Wojtowicz
odniosta sie do pytania radnej Pasek czy plan pracy winien zawiera¢ zapis dotyczacy
kontynuowania kontroli wyjasnila, ze plan pracy takich informacji nie powinien zawierad,
poniewaz plan pracy uchwala si¢ do kofica roku kalendarzowego idgc tym torem, plan pracy
na kolejny rok musi zawiera¢ to co komisja winna dokornczy¢ w ubiegtym roku, bo fizycznie
nie jest to mozliwe, zeby z data 31 grudnia zakonczy¢ wszystkie dziafania zwigzane
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z kontrolami prowadzonymi w danym roku. Gdyby okazato sie, ze po sprawdzeniu zalecen
pokontrolnych okaze si¢, ze zalecenia nie zostaly poprawnie wykonane zajdzie wowczas
potrzeba aktualizacji planu pracy Komisji Rewizyjne;j.

Pani Pasek powiedziala, Zze stoi na stanowisku, iz wszystkie kontrole prowadzone przez
komisje powinny by¢ ujete w planie pracy.

Pani guza-Wojtowicz powiedziala, ze czym innym jest kontrola zatwierdzona w planie pracy
komisji, a czym innym jest kontrola dorazna. Kontrola dorazna nigdy nie jest objeta planem
pracy.

Pan Borkowski zapytal w jakim okresie powinien by¢ przyjety plan pracy komis;ji?

Pani guza-Wojtowicz odpowiedziala, ze plan pracy powinien by¢ przyjety na tyle wczesnie,
zeby nie paralizowaé pracy Komisji Rewizyjnej. Ani z przepisu ustawy, ani z regulaminu taki
termin nie wynika. Przyjmuje si¢, ze powinien to by¢ poczgtek roku kalendarzowego. Prace,
ktére powinny by¢ objete regulaminem nie moga by¢ prowadzone bez przyjecia regulaminu.
Pani Pasek powiedziala, ze plan pracy Komisji Rewizyjnej powinien by¢ przyjety do 30
stycznia. Tak wynika ze Statutu. Jezeli plan pracy komisji bylby przyjety w styczniu nie
mieliby$my problemu z rozpatrzeniem skargi.

Pani Guza-Wojtowicz zapytata co byloby w sytuacji gdyby plan pracy byl przyjety w potowie
stycznia, a skarga wplynelaby na poczatku stycznia? Przyjecie planu pracy na koniec stycznia
czy na poczgtku lutego nie zmienia sytuacji, poniewaz skargi moga wplynaé przed przyjeciem
planu pracy.

Pani Pasek powiedziala, Zze przewodniczgca ma mozliwos$¢ przedtuzenia terminu rozpatrzenia
skargi, a w tym czasie mozna bylo zatwierdzi¢ plan pracy komisji.

Przewodniczac powiedziata, ze nie mozna przedtuzaé terminu zatatwienia sprawy nie majgc
ku temu realnego uzasadnienia.

Pan Mieczyslaw Kaim ztozyl wniosek formalny o zakonczenie dyskusji.

Przewodniczaca wyjasnita, ze wszystkie pisma wplywajgce do Rady Gminy sg konsultowane
pod wzgledem prawnym. Zawsze stosujemy przepisy kodeksu postepowania
administracyjnego. Nie rozpatrujemy skargi bez rozeznania prawnego.

Przewodniczgca poddata pod glosowanie wniosek o zamknigcie dyskusji.

Glosowato 14 radnych, oddano 12 gltoséw za, 0 glosow przeciw, 2 glosy wstrzymujace sie.
Whniosek zostal przyjety.

Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaly.

Nastepnie przystgpiono do gtosowania.

Glosowato 14 radnych, oddano 14 glosow za, 0 glosow przeciw, 0 gloséw wstrzymujgcych
sie.

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko podjeta uchwate Nr XXXI1/206/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Jedlnia-Letnisko na
rok 2017.

(Uchwata stanowi zalgcznik do protokotu).

AD.11. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ROZPATRZENIA SKARGI NA
DZIALALNOSC WOJTA GMINY JEDLNIA-LETNISKO

Pani Jadwiga Dr6zd oméwita skarge i procedure jej rozpatrzenia. Dodata, ze skarga dotyczyla
jakosci robot wykonanych na ul.l5 Grudnia w Jedlni-Letnisko oraz powstal zarzut
o wykonanie przebudowy bez przeprowadzenia procedury przetargowej. Radna Drézd dodata,
ze komisja zapoznata sie z dokumentacja przetargows i wystuchata wyjasnien kierownika
Referatu Inwestycji Gospodarki Komunalnej i Srodkéw Unijnych i stwierdzila, ze
postepowanie przetargowe przeprowadzono zgodnie z procedurg. Jakos¢ robo6t nie podlega



ocenie przez komisje, poniewaz komisja nie posiada w sktadzie fachowca w dziedzinie
budowy droég. Komisja opierala si¢ na dokumentacji przedstawionej przez pana
Ruszkowskiego. Podstawg dla komisji byt protokdt odbioru robot.

Komisja uznata, ze zarzuty przedstawione w skardze sg niezasadne.

Przewodniczaca poprosita o zmiang w nazwie referatu kierowanego przez pana
Ruszkowskiego na RIGKiSU.

Wéjt powiedzial, ze skarzgcy pisze, iz ,,prowadzit korespondencje z Wojtem domagajac sig
utwardzenia nawierzchni, ktorej gmina nie potrafita zrealizowaé od kilku lat mimo usilnych
prosb mieszkancéw, ktérzy nawet oferowali partycypacje w kosztach tej inwestycii.
Odpowiedzi jakie otrzymywatem byly pokretne i wymijajace kazdorazowo odwotujace si¢ do
braku §rodkow”.

Wojt wyjasnit, ze takich ulic w samej Jedlni-Letnisko mamy 110. Nieprawda jest, ze
odpowiedzi byly pokretne, bo odpowiedZz jest jedna, albo mamy S$rodki i w planie
inwestycyjnym jest inwestycja, albo nie ma $rodkéw i inwestycji w danym roku nie
wykonujemy. Wiele drog w Jedlni-Letnisko jest nieutwardzonych, szczegélnie po stronie
potudniowej, poniewaz nie byto kanalizacji, wigc niezasadnym byto budowanie drég, a potem
wykonanie kanalizacji. Musi by¢ jakas kolejnosé w wykonywaniu inwestycji. ChcielibySmy,
zeby wszystkie drogi byly utwardzone, ale nie mamy na to $rodkéw. Stwierdzenia skarzacego
zawarte w piSmie sg nadinterpretacjg. Sa to podejrzenia, ktére nie majg nic wspolnego

z rzeczywistoscia. Jezeli chodzi o jako$¢ wykonanych prac to prace zostaly wykonane dobrze
i taki zapis jest w protokole odbioru. Niepowaznym bylby wykonawca, ktéry pozwolitby
polozy¢ asfalt na bloto tak jak to sugeruje skarzacy. Na wykonanie nawierzchni wykonawca
dat cztery lata gwarancji, wigc powinni$my by¢ spokojni.

Pan Borkowski zapytat, czy prace zakonczyly si¢ 29 grudnia czy 30 grudnia?

Pani Drozd powiedziala, ze protokét odbioru robot jest z 29 grudnia.

Pan Borkowski powiedzial, ze skarzacy twierdzi, ze 30 grudnia prowadzone byly prace.

Pan Ruszkowski odpowiedziat, ze protokoét odbioru jest z 29 grudnia i nie wie co maszyny
wykonawcy robity w dniu 30 grudnia.

Pani Pasek poprosita pana Ruszkowskiego, zeby konkretnie powiedzial kiedy prace zostaly
zakonczone.

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze jezeli w protokole jest napisane, ze prace zakonczyly si¢ 29
grudnia 2016 r. to znaczy, Ze prace zakonczyly si¢ 29 grudnia 2016 r.

Pan Drozd dodata, ze zdjecia zalgczone do skargi, na ktérych widaé maszyny nie zawierajg
daty i miejsca, wiec nie wida¢ kiedy i gdzie zostaty zrobione. Nie wiadomo czy maszyny stoja
na ul. 15 Grudnia. Dodala, ze komisja opierata si¢ na przedstawionych jej dokumentach.
Wojt dodat, ze przy kazdej inwestycji tak mamy, ze skarzg osoby, ktdre nie mieszkajg
w Jedlni-Letnisko. Wszystko co robimy, robimy zgodnie z prawem, a szczeg6lnie dbamy
o jakos¢ inwestycji.

Pani Renata Pasek powiedziala, ze nie podlega dyskusji, ze Komisja Rewizyjna dobrze
pracowala, dodala, ze radni nie maja do wgladu wszystkich dokumentéw, a proste pytanie do
kierownika referatu inwestycji, ktory byl przy odbiorze, konczy si¢ odpowiedzia, ze skoro
w protokole jest data 29 grudnia 2016 r. to pewnie prace zostaly zakonczone w tym wiasnie
dniu.

Przewodniczaca powiedziala, Ze organy gminy pracujg zgodnie z przepisami, nie mozna
zadawaé pytania z podtekstem, ze protokoty sg tworzone sobie, a dokumentacja sobie.

Wojt wyjasnil, ze skoro kierownik powiedzial, ze protokol zakorniczenia robét jest z 29
grudnia 2016 r. to tak jest, a radna Pasek drazy dalej temat, bo chce uzyska¢ inng odpowiedz.
Pani Pasek powiedziala, ze dla niej sprawa jest dalej niejasna.

Innych pytan nie zgtoszono.

Wiceprzewodniczgca odczytata projekt uchwaty.
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Nastepnie przystgpiono do glosowania.

Glosowalo 13 radnych, oddano 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

W glosowaniu nie brat udziatu radny Robert Borkowski.

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko podjeta uchwate Nr XXXI11/207/2017 z dnia 13 lutego 2017 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Jedlnia-Letnisko.

(Uchwata stanowi zalgcznik do protokotu).

AD. 12. UDZIELENIE ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE I ZAPYTANIA
RADNYCH ORAZ MIESZKANCOW

Wéjt udzielit odpowiedzi na pytanie radnej Drézd o V etap kanalizacji mowiac, ze SKO
umorzyto postepowanie. Czekamy, az SKO zwrdci nam dokumenty i wéwczas bedziemy
sktadali wniosek o pozwolenie na budowe.

Odnosnie pytania o oswietlenie od kladki w kierunku Piotrowic Wojt odpowiedzial, ze
dokumentacja na przebudowe drogi od przejazdu do kladki nie przewiduje wykonania
o$wietlenia. Wykonywana dokumentacja na przebudowe drogi chcemy, Zeby zawierala
rowniez projekt o§wietlenia. Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby zrobi¢ przeglad o$wietlenia do
zaktadu na ul. Piotrowickiej i wymieni¢ lampy lub je uzupeknié. Na chwile obecna nie ma
miejsca na postawienie nowego o$wietlenia.

Jezeli chodzi o ul. Zlotg to musimy zaprojektowacé lini¢ oswietleniows.

Odnosnie dobudowania sal przy ZSO w Natolinie Wéjt powiedzial, ze chcialby, zeby ta
inwestycja odbyla sie jeszcze w tym roku, a jezeli nie uda si¢ to przynajmniej, zeby w tym
roku wprowadzi¢ zadanie do budzetu i rozpoczal prace, a w najgorszym wypadku
w przysztym roku.

Odnos$nie naboru wniosk6w na wymiane kottow grzewczych Wojt odpowiedzial, ze sprawa
nie jest taka prosta jak sie ja przedstawia. Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska
zorganizowal spotkanie, na ktérym byla obecna kierownik naszego referatu ochrony
srodowiska i jeszcze jedna osoba z referatu. Spotkanie sprowadzalo si¢ do tego, Zeby nie
przysytaé mieszkancéw do WFOS, poniewaz nie ma juz dofinansowan do wymiany kotlow
dla mieszkancéw indywidualnych tylko odbywa si¢ to poprzez samorzady gminne.

W ubiegtym roku bralismy udziat w takim przedsiewzigciu i zainstalowali$my 8 lub 9 kottéw
u mieszkancow. Informacje, ktére przedstawia si¢ opinii publicznej powoduja to, ze
mieszkaficy czujg sie rozczarowani. Mowi si¢, ze gmina dofinansowuje wyrman@ piecow.
Kilka lat wstecz byly to $rodki z WFOS na modernizacje kottowni. Jezeli byla wymiana pieca
7. weglowego na gazowy to wigzalo si¢ to z ekspertyzg budowlang. Brano pod uwagg
wysoko$é kotlowni, drzwi muszg si¢ otwieraé na odpowiednig strong, musi by¢ odpowiedni
wktad kominowy. Nalezy okredli¢ czy piec ma by¢ z otwartg czy zamknigta komorg spalania,
na jaka powierzchnie grzewcza i jaki ma to byé rodzaj pieca. W jaki sposéb gmina ma
dokonaé¢ zaméwienia, przeprowadzi¢ przetarg na 100 kottéw réznego rodzaju, zeby nie wejs¢
w kolizje z ustawg o zaméwieniach publicznych. Musimy mie¢ $wiadomos¢, ze te kotly beda
stanowily majatek gminy, a kazdego roku trzeba dokona¢ inwentaryzacji majatku. Wigc
komisja musiataby chodzi¢ do mieszkancow, zeby spisa¢ posiadane kotly. Nieprawda jest, ze
tylko Jedlnia-letnisko nie wystepowata o dofinansowanie do wymiany kottéw, bo takze gmina
Jastrzebia ma 5 wnioskéw, a Jedlifisk ma 70 wnioskow. Gminy, ktére sprébowaty udzieli¢
tego typu pomocy mieszkaricom nie wchodzg w program wymiany kottow.

Wojt dodat, ze jest zwolennikiem prostych rozwiazan. Jaki jest problem, Zzeby mieszkaniec
wymienit sobie piec, przedstawit fakture w WF OS i otrzymata zwrot 80% kosztu zakupu tego
pieca.

Po wymianie tych 8 piecéw w naszej gminie mieli$my niezadowolonych mieszkancéw, bo
mysleli, ze beda mogli sobie kupi¢ piec taki jaki bedg chcieli. Ponadto musza by¢ odbiory
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z Panstwowej Strazy Pozarnej, od kominiarza i protokdl z gazowni na wybudowanie
wewngetrznej instalacji gazowej.

Na pytanie o dowdz dzieci niepetnosprawnych Wjt odpowiedzial, ze firma ma juz mniejszy
samochdd z windg.

Jezeli chodzi o zachowanie kierowcy autobusu, to bedziemy rozmawiaé z przewoznikiem.

Na pytanie radnego Borkowskiego o ekspertyze studni, Wojt poprosil, zeby radny udat si¢ do
pani Mosionek. Byly robione proby i studnia przy szkole w Gzowicach i studnia
w Piotrowicach, ktdra obecnie jest na dziatce prywatnej, majg okoto 12 m?® wydajnosci.

Pan Borkowski odpowiedzial, Zze z tego co wie to na studni¢ w Gzowicach nie ma ekspertyzy.
Przyjechat jakis$ pan, ale nie pobieral zadnych probek, nawet nie odkryt studni.

Wojt odpowiedzial, ze trzeba zapytac panig Mosionek o ekspertyzg.

Na pytanie pana Fraczka o wykonanie ul. 15 Grudnia Wéjt odpowiedziatl, ze nie wykonano
asfaltu na catej ulicy, poniewaz od skrzyzowania w stron¢ zalewu droga nie jest gminna. Sg to
prywatne dzialki.

Pan Fraczek odpowiedzial, ze ul.15 Grudnia stanowi jedng dzialke od ul. Radomskiej, az do
zalewu.

Wéjt odpowiedzial, ze sprawdzi t¢ informacje, ale od poczatku bylo zalozenie, zeby
wyasfaltowa¢ droge do ul. ks. Korpikiewicza.

Odnos$nie wycinki drzew przy ul. Radomskiej w kierunku Siczek Wéjt odpowiedzial, ze musi
to sprawdzié.

Odno$nie powieszenia dwéch lamp na jednym stupie w miejscowosci Lasowice Wojt
odpowiedzial, ze nie miat w tej sprawie zadnych sygnatow.

Odno$nie zamontowania lampy przy piekarni na ul. Piotrowickiej Wéjt odpowiedzial, ze
bedzie wykonany przeglad o$wietlenia na ul. Piotrowickiej i jezeli bedzie zasadnym, to lampe
zatozy.

Na pytanie pana Fraczka o zakup agregatu pradotworczego na SUW Wéjt odpowiedzial, ze
musi o t¢ kwesti¢ zapyta¢ panig Mosionek.

Na pytanie radnej Renaty Pasek o chodniki w Rajcu Szlacheckim odpowiedzi udzielit pan
Ruszkowski mowige, ze wrécimy do tematu.

Przewodniczgca odniosta sie do pytania pana Fraczka o pismo z Mazowieckiego Urzedu
Wojewddzkiego méwige, Zze kazdy porzadek obrad zawiera punkt sprawy rézne i w tym
punkcie kierowane sg do radnych informacje o pismach, ktére wptynely do Biura Rady. Po
podjeciu uchwaly zwigzanej ze Statutem sotectw wptyneto pismo z Mazowieckiego Urzedu
Wojewddzkiego 1 na sesji, ktora odbyla si¢ w grudniu informujgc o reaktywacji komisji
statutowej, poinformowala, ze wplyneto pismo z nadzoru. W odpowiedzi na to pismo
poinformowali§my Wojewodeg, Zze poczynimy prace zwiazane z doprecyzowaniem zalgcznika
graficznego. Fakt ten zostal zapisany w protokole, ktory dzisiaj zatwierdzaliSmy. Po tym
pi$mie zostato zwotane prezydium i podjelismy decyzje, ze bedziemy informowac Rade, ze
powstanie komisja dorazna.

Na dzisiejszej sesji bylyby dwa projekty uchwat tj. odnosnie ogloszenia tekstu jednolitego
statutu i powolania komisji do opracowania statutu solectw w czedci zwigzane]
z zalacznikiem graficznym. Sprawe prowadzi Wiceprzewodniczacy Rady Gminy pan Jan
Krakowiak.

Pan Krakowiak powiedzial, ze muszg poprawi¢ sie warunki atmosferyczne, Zeby komisja
mogla udaé sie w teren. Zalaczniki, ktére byly dotgczone do Statutéw sotectw stanowity
obwody geodezyjne, ale one nie odpowiadajg granicom sotectw. Odnosnie tekstu jednolitego
Statutu pan Krakowiak poinformowal, ze uchwata w tej sprawie bedzie przygotowana na
kolejng sesje.

Przewodniczaca ogtosita 10 min. przerwy.

Po przerwie obrady wznowiono.



Czesé: I

AD.13. INFORMACJA WOJTA W__SPRAWIE _PRAC ZWIAZANYCH
Z POSTEPOWANIEM DOTYCZACYM ZWROTU NALEZNOSCI
WYNIKAJACYCH ZE STWIERDZENIA NIEWAZNOSCI UCHWALY NR
XVI1/88/2003

Glos zabral Wojt i powiedzial, ze sad uniewaznil uchwale Rady Gminy Jedlnia-Letnisko
22003 r., ktora zezwalala na wspotuczestnictwo mieszkancoéw w zadaniach wlasnych gminy.
Wéjt dodal, ze wystepuje w podwdjnej roli tzn. jako mieszkaniec, gdzie wspdtinansowat
budowe drogi na ktorej mieszka, kanalizacji i wodociagu, a z drugiej strony jako Wojt Gminy,
gdzie wspoélnie z radg chce wypracowaé stanowisko odnosnie dalszego postepowania w tej
sprawie. Urzad Gminy wypracowal stanowisko od strony prawnej, ale pozostaje jeszcze
kwestia zwrotu $Srodkéw. Skad wzigé srodki z kredytu, czy zrezygnowaé z inwestycji? Jest
decyzja Rady Gminy.

Wéjt powiedzial, ze byl w komitecie, ktéry zalozono przy budowie wodociggu na ul.
Zeromskiego i mieszkancy zostali przymuszeni do wptat po 900,00 zt na budowe wodociagu,
a oprocz tego mieszkaniec, ktéry chciat miec¢ przytacze na dzialce musial dodatkowo zaplacié
650,00 zi. Pobranie przez gmine kwoty 900,00zt bylo niezasadne. Budowa infrastruktury
wodociggowej czy kanalizacyjnej lezy w gestii samorzadu gminnego. Sad odpowiedzial na
pytanie czy mieszkancy mogg bra¢ udzial finansowy w realizacji zadania wlasnego przez
gmine. Wojt powiedzial, ze przy budowie kanalizacji mieszkancy, ktérzy chcieli mieé
przytacze wptacali $rodki na podstawie uméw cywilnoprawnych. Nie wszyscy mieszkancy w
danej miejscowosci majg kanalizacje. Przymuszeniem do partycypowania w inwestycji
bylaby sytuacja, gdzie przy budowie np. etapu VI kanalizacji Urzad Gminy wystatby
wszystkim mieszkarficom wezwania do zaplaty okreslonej kwoty pieniedzy, a takie sytuacje
nie mialy miejsca. Mialy za$ miejsce w roku 2000 przy budowie wodociggu na ul.
Zeromskiego.

Wit dodat, ze sad skupiat si¢ na udzieleniu odpowiedzi na pytanie: czy mieszkancy moga

w partycypowac w kosztach budowy drog, kanalizacji czy wodociggu?

Nastepnie W6jt poinformowatl, ze wplywaja wnioski mieszkancow o zwrot Srodkéw. Zostal
powolany zespol, ktory zajmuj sie rozpatrzeniem wnioskow. Bedziemy chcieli kazdy wniosek
rozpatrzeé¢ indywidualnie i zgodnie z prawem. Mieszkafcy, ktorzy ztozyli stosowne wnioski o
zwrot $rodkéw juz na poczgtku marca beda otrzymywali konkretne odpowiedzi, ktére bedg
wynikiem analizy konkretnego przypadku. Sama definicja przylacz byla tak skomplikowana,
ze nawet senat sie nig zajmowat. Temat nie jest tatwy.

Pan Ruszkowski powiedzial, ze wplywajg wnioski o zwrot srodkow. Zespot, ktéry zostat
powolany przez Wéjta spotkal si¢ kilka razy i przyjat definicje przylgcza. Pan Ruszkowski
wyjasnil, ze przytacze to odcinek rurociggu biegngcy od granicy nieruchomosci zakonczony
studzienkg wodociggowsg lub kanalizacyjng. Wszystko co jest od studzienki wodomierzowej
lub od studzienki kanalizacyjnej to instalacja wewnetrzna. Metodologia dziatania zespotu
opiera sic na kazdorazowej wycenie kazdego z przylgczy na podstawie cen inwestycji
prowadzonych w latach 2004-2015. Cz¢$¢ wnioskéw jest niezasadnych, ze wzgledu na
przedawnienie roszczen. Do kazdego wniosku bedzie zalozona karta oceny i koszt wykonania
przylacza. Zesp6l podzieli koszty wykonania przylagcza na dwa dzialy; dzial kosztéw
ogdlnych, zwigzany z wykonaniem mapy, wykonaniem projektu, wykonaniem inwentaryzacji
powykonawczej i kosztow fizycznych budowy przytacza w skiad, kiérych wchodza: koszty
pomiaréw, wykopow, przekopow, zasypanie wykopow, zaggszczenie wykopédw, wykonanie
podiozy pod kanaly, ulozenie kanaléw, wykonanie studzienki kanalizacyjnej  lub
wodomierzowej, proba szczelnodci kanatéw oraz reczne plantowanie gruntu. Taka metoda
zostala przyjeta dla najbardziej korzystnych warunkéw wykonawstwa, czyli tam gdzie nie
trzeba pokonywaé przeszkod typu ogrodzenie, rozebranie kostki brukowej, przesadzenie
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drzewek itp. Zespol podzielil wnioski na rodzaj przylgcza, miejscowosé, na inwestycje
podczas, ktorej to przylacze bylo wykonywane. Ceny do oszacowania fizycznego wykonania
przylacza opierajg si¢ na cenach kosztorysow ofertowych wykonawcdw. Jeszcze nie mamy
konkretnych wycen, bo zgodnie z zasada zamdwien, byly to zadania ryczaltowe, wiec
wykonawca nie mial obowigzku dostarczania kosztorysu. W kilku przypadkach te kosztorysy
byly dolaczone, a w kilku nie, wigc musimy te dane pozyska¢ od wykonawcéw. Koszty
ogélne wykonania przylacza obejmujg koszty wykonania map, czyli wszystkie te koszty,
ktore mieszkaniec musialby pokry¢ jezeli sam chciatby budowaé przyltacze. Zwrécilismy si¢
do projektantow o podanie cen. Przyjmiemy $rednig ceng dla wszystkich przylaczy. Kazdy
wniosek bedzie mial karte szacunkowego wykonania, gdzie bedzie wpisana dtugos¢ przylacza
i elementy wchodzace w jego sklad. Przylgcze bedzie wyceniane na podstawie danych, ktore
zebraliSmy i bedzie jasno pokazane, czy koszt wykonania przylacza przez gmine bedzie
wyzszy, czy nizszy od kwoty 2 500,00zt W trakcie inwestycji wielu mieszkancdéw chce mieé
przytacze od razu, albo z braku $rodkdéw wykona przytacze pozniej. Gmina ma obowigzek
dostarczy¢ mozliwo$¢ podiaczenia do sieci kanalizacyjnej lub wodociggowej. Realizujac
samemu inwestycje koszt wykonania przylgcza przez mieszkanca nie jest wspotmierny do
kosztow w trakcie wykonywania inwestycji przez tzw. inwestora zastepczego w tym
przypadku przez gming Jedlnia-Letnisko. Zespdt bardzo obiektywnie bedzie staral sie
wykazaé, ze koszty poniesione przez mieszkancéw sg skonsumowane przez gming poprzez
wykonanie przylaczy od granicy nieruchomosci co lezy w gestii mieszkanca zakonczonej
studzienka lub studnig wodomierzowg. Staramy sie zebra¢ dane i pierwszych odpowiedzi
udzielimy mieszkancom pod koniec lutego lub na poczatku stycznia.

Pani Drézd powiedziala, ze w 2009 r. we Wrzosowie wykonano wodocigg i umowa byla
sformulowana w ten sposob, ze mieszkancy deklarujg udzial w budowie sieci wodociggowej
poprzez wniesienie kwoty 1300,00zt. W umowie podpisanej migdzy gming, a mieszkancem
nie bylo mowy o budowie przylacza. Rura wodociggowa byla doprowadzana do granic
nieruchomosei i tuz za granicg nieruchomoscei konczyla sie studzienka wodomierzows.
Inwestycja byta prowadzona przy udziale dotacji z Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2007-2013 do instrukcji kwalifikowania kosztéw
zalgczony jest rysunek na ktéorym pokazano co jest siecig, a co jest przylaczem. We
Wrzosowie wykonano tylko sie¢, wiec nasuwa si¢ pytanie czego dotyczyla wplata pobierana
od mieszkancéw? Umowa zawierala deklaracje mieszkancéw dotyczacg budowy sieci
wodociggowej, a nie byto w niej mowy o budowie przylaczy. Gmina nie budowata przylaczy
we Wrzosowi, Antonidwce i Marynie, wigc jaki jest sens naliczania budowy kosztow
przyltaczy?

Wéjt odpowiedzial, ze w tej chwili nie da si¢ jasno odpowiedzie¢ na to pytanie. Urzad musi
mie¢ konkretny przypadek i nad nim bedzie si¢ pochylal. Trzeba by¢ ostroznym
w odnoszeniu si¢ wprost do sformutowan. Jezeli méwimy, Zze mieszkaniec wptaca Srodki na
budowe kanalizacji to trzeba wiedzie¢, ze przepompownia tez jest czgscig sieci.

Wojt dodal, Ze nie chciatby sie odnosi¢ do umow czy one byly mniej lub bardziej fortunnie
skonstruowane. Pytanie jest czy w ramach wplaty, ktorej dokonat mieszkaniec otrzymat
konkretny produkt? Czyli to co lezato po stronie mieszkanca.

Wojt dodal, ze rozumie postepowanie wladz gminy w poczawszy od roku 2004, bo z punktu
widzenia samorzgdu najtatwiej bytoby wybudowa¢ sie¢ gléwng tak, zeby da¢ mieszkancom
mozliwo$¢ podigczenia sie, ale wystepujac o srodki zewnetrzne gmina musi wykazaé tzw.
efekt ekologiczny. Gmina nie otrzymala dofinansowania z WFOS na budowe VI etapu
kanalizacji, poniewaz zabrakto odpowiedniej ilosci oséb na 1 km sieci. Zatozenie gminy bylo
takie, ze skoro chcemy wystepowaé o $rodki zewnetrzne, to musimy mieé gwarancje, ze
osiggniemy efekt ekologiczny.
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Mamy przyklad Groszowic, gdzie na 10 km poczatkowo bylo 114 przylaczy jest to
zdecydowanie za mato do prawidlowego funkcjonowania oczyszczalni. Nalezy zadaé pytanie
czy jest mieszkaniec, ktory wplacil na budowe kanalizacji 2 500,00zt i nie przylacza na
posesji?

Pan Piaseczny poprosit Wojta o zorganizowanie spotkan z mieszkahcami miejscowosci:
Groszowice, Lasowice, Mysliszewice np. w szkole w Mysliszewicach, zeby wyjasnié
mieszkaficom niektdre kwestie zwigzane z budowg kanalizacji i pobranymi optatami.

Wojt odpowiedzial, ze jezeli bedzie potrzeba to zorganizuje spotkanie, ale nalezy pamictaé, ze
kazdy wniosek bedzie rozpatrywany indywidualnie.

Pani Renata Pasek powiedziala, ze budowa sieci gtéwnej nalezy do zadan wiasnych gminy.
Na przestrzeni lat funkcjonowaly rézne umowy pomiedzy gming, a mieszkancami, ale zadna
z tych umoéw nie byla zgodna z prawem, tak samo w przypadku pobierania wptat od
mieszkancow.

Pani Pasek odniosta si¢ do wypowiedzi pana Ruszkowskiego odnos$nie wycen jakie gmina
bedzie robita w zwigzku z wykonanymi przylagczami i zapytata pana Ruszkowskiego jak to
sobie wyobraza? Co bedzie w sytuacji, gdy koszt wyceny bedzie wyzszy od tego, ktoéry
mieszkaniec zaplacit za przylacze? Cy mieszkancy beda musieli doptacié¢ gminie? Nie ma do
tego zadnego umocowania prawnego. Mieszkancy zwrocg sie do sagdu i wygrajg. Mydli sie
ludziom oczy i chce si¢ pokazaé jak duze $rodki ponosiliby mieszkancy gdyby wykonywali
przylacza na wilasng reke.

Pan Kaim poprosit, zeby radna Pasek przedstawita propozycj¢ rozwiazania tego problemu.
Przewodniczaca dodala, ze sprawa jest trudna, bo chodzi o finanse gminy. Szukamy
rozwigzania, ktére bedzie najbardziej racjonalne.

Pani Pasek odpowiedziata, ze trzeba by¢ szczerym i nalezy mowié jak to wyglada zgodnie
Z prawem.

Przewodniczaca powiedziala, ze zespot wypracowal pewna propozycje i nalezy si¢ nad nig
pochylié.

Pani Pasek powiedziata, ze nie do konca zgadza si¢ z wypowiedzig pana Ruszkowskiego.
Mieszkancy majac form¢ kosztorysu taks jakg przedstawit pan Ruszkowski wygrajg sprawe z
gming. Gmina nie ma wyjscia 1 powinna zastanowi¢ sie nad tym, zeby zrekompensowaé
ludziom pobrane oplaty. Moze zwraca¢ $rodki np. w podatkach od nieruchomosci, wowczas
gmina nie bedzie jednorazowo obcigzona duzymi kosztami.

Przewodniczgca odpowiedziata, ze Rada Gminy ma kompetencje do ustalania wysokosci
podatkéw.

Pani Pasek powiedziala, ze trzeba szukaé rozwigzania w jaki sposéb zwrdci¢ mieszkancom
poniesione koszty, bo sprawa stanie si¢ jeszcze trudniejsza jak mieszkancy zaczng skladaé
pozwy do sadu przeciwko gminie. Wowczas koszty bedg jeszeze wigksze.

Radna Pasek powiedziala, ze radni nie wiedzg o wszystkim co si¢ dzieje w gminie, ale juz

w poprzedniej kadencji informowata Wojt, ze pobieranie tego typu optat jest niezgodne
z prawem., ale nadal Urzgd Gminy zawieral z mieszkancami umowy na podstawie, ktérych
zobowigzywano mieszkancow do wnoszenia optat. Trzeba znaleZ¢ takie rozwigzanie, zeby
gmina nie ponosita dodatkowych kosztow zwigzanych z procesami sadowymi, ktoére mogg
wytacza¢ mieszkancy.

Wojt odpowiedzial, zeby przy okazji tej sprawy nie robi¢ polityki. Nieprawda jest, ze radna
dowiedziata sie niedawno o tej sprawie, bo w 2009 r. Rada Gminy w skladzie z radna Pasek
podjeta uchwale, w ktdérej zobowigzywano mieszkancéw do partycypowania w kosztach
budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow.

Wojt dodat, ze sprawa dotyczy Rady, a nie Wojta, bo to Rada Gminy podjeta wadliwg
uchwate. Byly kompleksowe kontrole w Urzgdzie Gminy, uchwale sprawdzat rowniez nadzor
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Wojewody, byla rowniez kontrola NIK, uchwate ogladata pewnie komisja rewizyjna, wigc nie
mozna mowié, ze ktos kiedys podjat uchwate, ktora kilka lat byla w obrocie prawnym.

Wojt powiedzial, ze skoro ,,Kowalski” zaptacit 2 500,00zt za przytacze kanalizacyjne i ma
przylacze na dzialce, a sgsiad nie ma, bo nie zaptacil, a ,,Kowalskiemu” oddamy te wptate, to
jak powinni$my postapi¢ wobec jego sasiada? Powinni§my mu wybudowaé przytacze. Jezeli
wybudowaliby§my mieszkancom przylacza ze Srodkéw z budzetu gminy to koszt tego
przytacza rozklada si¢ na wszystkich mieszkancow w postaci cen za wode i Scieki. Wojt
dodal, ze jest pierwszg osobg, ktéra uwaza, ze na pewno powinny by¢é mieszkanicom
zwrdcone pienigdze za budowe drég. Ludzie, ktérzy nie mieli pieniedzy na wkiad wlasny
kopali rowy. Taka sytuacja miala miejsce w Cudnowie i Marynie. Rozwigzanie tego
problemu lezy w gestii wszystkich. Jest tylko pytanie skad wzig¢ pienigdze? Mozemy
zatrzymac inwestycje, albo wzigé¢ kredyt. Gmina nie ma wolnych $rodkow.

Pan Borkowski zwrdcit si¢ do Wéjta z prosba o podanie definicji sieci gtowne;.

Wojt odpowiedzial, ze siec gtdwna to wszystko to co jest do ogrodzenia dzialki.

Pan Borkowski zapytal, co w sytuacji, gdy sie¢ gtowna idzie przez prywatng dziatke, gdzie
wowecezas jest przyltacze ?

Wojt odpowiedzial, ze jest to wodwcezas sieé¢, ktora jest wybudowana na podstawie
porozumienia z mieszkancami.

Przewodniczaca zapytala, ze nawet jak gmina zwroci oplate za przylagcze to i tak powinna
przytacze wpisa¢ do ksiag inwentarzowych.

Wéjt powiedzial, ze osoby, ktére wplacily 2 500,00zt otrzymaty produkt, ktdrego wykonanie
lezato w ich gestii, bo mieszkaniec chcac przytaczy¢ sie do sieci kanalizacyjnej musi wystapié
do gminy o warunki, musi wykonaé projekt. Skoro niektérzy twierdza, ze nie powinni ptaci¢
za przylacze to powstaje pytanie na jakiej podstawie przylaczyl dom do sieci?

Pani Pasek odniosta si¢ do wypowiedzi Wojta i powiedziala, ze to gmina buduje sie¢ gtéwna,
a przylacze wykonuje mieszkaniec po wystgpieniu o warunki.

Wojt odpowiedzial, ze chodzi o przypadki w ktérych mieszkancy nie wystepowali o warunki,
a majg przytacze, bo wykonano je na podstawie umowy, ktéra mieszkaniec zawarl z gming.
Pani Pasek powiedziala, ze umowy byly niezgodne z prawem. Nastgpnie zapytala jak
ksiegowano wplaty za przylagcza? Radna Pasek dodata, ze takie dzialanie moglo naruszaé
przepisy skarbowe.

Wéjt odpowiedziat, ze radna powinna ztozy¢ doniesienie.

Pani Pasek odpowiedziata, ze nie zwykta sktada¢ doniesien.

Pani Guza-Wéjtowicz powiedziata, ze na jednym z posiedzen zespolu byla obecna radna
Drézd, ktéra podniosta kwestic ksiggowania wptat od mieszkancéow i gmina stoi na
stanowisku, ze w zakresie w jakim realizowata przylacze dzialala jako tzw. inwestor
zastepczy, czyli mieszkaniec byl zainteresowany, zeby firma, ktéra budowata sie¢ glowng
wybudowala i jego przytacze. Pani Guza-Wojtwicz dodata, ze skarbnik obecny woéwczas na
posiedzeniu potwierdzil, ze sposéb rozliczenia wpltywoéw jest w zgodzie z zalozeniem, ze
gmina realizuje inwestycj¢ jako inwestor zastepczy.

Pani Drozd powiedziala, ze gmina dzialajac jako inwestor zastgpczy wykonuje ustugg, ktora
nie jest jej zadaniem wlasnym powinna od otrzymanych wplat od mieszkancéw naliczy¢
i odprowadzi¢ do urzedu skarbowego podatek VAT. Pani Drézd powiedziala, Ze nie
zauwazyla w budzecie, zeby ten podatek byt odprowadzany, wiec Komisja Rewizyjna
sprawdzi te kwestie. Istnieje prawdopodobienstwo, ze podatek VAT nie byt odprowadzany.
Pani Dr6zd odnioslta sie do umowy jakg gmina podpisywata z mieszkancami Wrzosowa

i dodata, ze w tej umowie nie bylo mowy o budowie przylaczy wodociggowych tylko
o budowie sieci.

\
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Pan Borkowski powiedzial, ze w Gzowicach potozono sie¢ gtéwng i powstat komitet, ktory
zbierat $rodki na budowe przylaczy i firma, ktéra wybudowata sie¢ gléwna wykonala rowniez
przylacza, a umowa byla zawierana z Urzedem Gminy, a nie z firmg wykonujaca to zadanie.
Wojt zapytat pana Borkowskiego, czy w Gzowicach sg mieszkancy, ktdrzy zaplacili, a nie
majg wody?

Pan Borkowski odpowiedzial, ze nie styszat o takich przypadkach.

Wojt powiedzial, ze mieszkancy, ktorzy wplacili 2 500,00zt majg dokumentacje w postaci
projektu gtéownego. Wajt dodal, ze wszystkie pienigdze niestusznie pobrane gmina musi
zwrocié. Nie ma mozliwo$ci zwrotu $rodkéw tak jak to zaproponowata radna Pasek w postaci
ulg w podatkach, bo zadne prawo na to nie zezwala. Jezeli bedzie zwrot srodkéw, to wraz

z odsetkami za 3 lata. Wnioski przedawniajg si¢ po 10 latach. Nikt nie ma zamiaru $ciggania
doptat. Chodzi o wykazanie, ze mieszkaniec robigc przylacze we wlasnym zakresie zaptacitby
wiecej niz 2 500,00z1, a jezeli okaze si¢, ze przylacze jest krotkie, ze powinno kosztowaé 1
500,00 to dostanie zwrot w wys. 100,00z, Dzialamy na korzys¢ mieszkancéw i dla
mieszkancow.

Innych pytan nie zgltoszono.

Wéjt odnidst sie do uchwaly z 2009 r. dotyczacej programu budowy przydomowych
oczyszczalni $ciekéw i powiedzial, ze dobrze sie stato, ze ta uchwata nie jest realizowana, bo
mieliby$my sytuacje analogiczng do tej, ktdrg mamy.

Przewodniczaca zamkneta dyskusje w tym punkcie porzgdku obrad.

AD. 14. SPRAWY ROZNE

Przewodniczaca poinformowata, ze radni otrzymali sprawozdanie z wysokosci $rednich
wynagrodzen nauczycieli na poszczegélnych stopniach awansu zawodowego w szkotach
i placowkach prowadzonych przez Gming Jedlnia-Letnisko.

AD.15. ZAMKNIECIE SESJI

Porzadek obrad zostal wyczerpany. Przewodniczaca zamknela obrady XXXII sesji Rady
Gminy.

Zakonczenie sesji godz.12:35.

Protokolowata:
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