PROTOKOL Nr LIIl/2014
z LIll SESJI RADY GMINY
JEDLNIA-LETNISKO
~odbytej 22 pazd2|ern|ka 2014 roku
w sali konferencyjnej Urzedu Gmmy

Rada Gminy JedInia-Letnisko liczy 15 radnych.

Na sesji obecnych bylo 14 radnych wedtug zalaczonej listy obecnosci.
Nieobecny byl pan Krzysztof Karcz.

Ponadto na sesji obecni byli:

1. Pan Piotr Lesnowolski Woéjt Gminy

2. Pan Marcin Naroznik Skarbnik Gminy

3. Pani Aneta Guza-Wojtowicz Aplikant radcowski
4, soltysi wedlug zataczonej listy obecnosci

5. mieszkancy gminy

AD. 1 OTWARCIE SESJI

Rozpoczecie sesji godz. 10.05.

Przewodniczacy Rady Gminy — pan Tadeusz Kuropieska otworzyl obrady
LIl sesji Rady Gminy. Na podstawie listy obecnosci stwierdzit quorum obrad,
a nastepnie przywitat wszystkich zgromadzonych.
Nikt nie zglosit uwag do porzadku obrad.
Pof'zqdek obrad przedstawial si¢ nastepujaco:
1. Otwarcie sesji.
Przyjecie protokotéw z L, LI, i Li Sesji Rady Gminy.
Sprawozdanie woéjta z dziatalnosci miedzysesyijne;j.

Whioski i zapytania radnych oraz mieszkancow.

o Db

Podjecie uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej
na 2014 rok.

6. Podjecie uchwaly w sprawie zmian Statutu Gminy Jedinia-Letnisko.

7. Podjecie uchwaly w sprawie wygasnigcia mandatu radnego.



8. Podjecie uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy stanowiacej droge
gminna polozonej w miejscowosci Jedlnia-Letnisko gmina Jedlnia-
Letnisko.

9. Podjecie uchwaly w sprawie uchylenia uchwaty Nr L1/295/2014 z dnia 31
lipca 2014 r. w sprawie przekazania do wojewddzkiego Sadu

“Administracyjnego w Warszawie skargi na uchwaite Rady Gminy Jedlnia-

Letnisko Nr XVII/88/2003 z dnia 5 listopada 2003 r. w sprawie realizacji
inwestycji gminnych.
10.Udzielenie odpowiedzi na wnioski i zapytania radnych oraz mieszkancoéw.
11.Sprawy rézne.

12.Zamknigcie sesji.

AD. 2 PRZYJECIE PROTOKOLOW Z L, Li | LIl SESJI RADY GMINY

Przewodniczacy poinformowal, ze protokoly byly do wgladu w biurze Rady

Gminy. Nastepnie zaproponowal przyjecie protokoiéw bez odczytania.
PROTOKOL Z L SESJ! RADY GMINY

Glosowato 13 radnych, oddano 12 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 1 gtos

wstrzymujacy sie.

Protokoét z I sesji zostat przyjety.

PROTOKOL Z LI SESJI RADY GMINY

Glosowalo13 radnych, oddano 11 gloséw za, 0 glosow przeciw, 2 glosy

wstrzymujace sie.
Protokét z LI sesji zostal przyjety.

PROTOKOL Z LIl SESJI RADY GMINY

Glosowato 13 radnych, oddano 11 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 2 glosy

wstrzymujace sie.

Protokét z LIl sesji zostat przyjety.

AD. 3 SPRAWOZDANIE _ WOJTA _Z  DZIALALNOSCI
MIEDZYSESYJNEJ

Gtos zabral wéjt i ztozyt sprawozdanie z realizacji zadar inwestycyjnych.




- Wszystkie zadania inwestycyjne przewidziane do realizacji w biezacym roku
przebiegaja zgodnie z planem, poza rozbudowg OSP, ale mamy umowe, ktora
przewiduje kary za opdznienia w realizacji inwestycii.

- Sprawnie przebiega budowa kanalizacji w Groszowicach. Niediugo
wykonawca przystapi do naprawy drogi.

- Po raz kolejny zlozyliSmy wniosek na tzw. ,schetynéwke” na droge
w Groszowicach. '

- Bardzo sprawnie odbywa sie projektowanie kanalizacji. Grupa projektantow
udala sie do poszczegdlnych miejscowosci w celu uzgodnienia przebiegu
kanalizaciji.

- Trwa budowa kanalu burzowego na ul. Radomskiej w JedIni-Letnisko.
Najprawdopodobniej jutro drogowcy zaczng ustawia¢ krawezniki. Nie wiemy
jaki bedzie porzadek przy skiadzie budowlanym w czasie listopadowego
éwieta. Gmina nie wlada terenem, poniewaz na czas realizacji inwestycji
przekazaliSmy teren wykonawcy. Przygotowujemy si¢ do nowej organizacji
ruchu w okolicy cmentarza. Bedzie mozna poruszaé¢ sie ulica 1000-lecia
i Cmentarna. Bedzie calkowity zakaz handiu i zatrzymywania si¢ na ul.
Cmentarnej. Caly handel i parking skupi si¢ na placu targowym. Planujemy
zatrudnié¢ stuzby porzadkowe. W tym celu wykupimy ustuge na policji. Chcemy,
zeby patro! policji byl obecny w okolicy cmentarza od godz. 8.00 do godz.
22.00.

- Gmina uwiaszczyla sie na plac targowy.

Przewodniczacy zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

AD. 4 WNIOSKI | ZAPYTANIA RADNYCH ORAZ MIESZKANCOW
Przewodniczacy otworzyl dyskusje.
Pan Robert Borkowski zapytat:

1. Czy dziala juz przepompownia na ul. Stupickiej?

2. Kiedy bedzie zakupiony samochéd do  przewozu o0séb
niepeinosprawnych?

3. Jakie sg wyniki badan dotyczace deszczu nawalnego?

4. Kiedy rozpocznie sie budowa ul. Staroradomskiej?

5. Jak powstalo i na jakiej zasadzie dziata parafialno-gminne centrum?



Pan Waldemar Lewandowski powiedzial, Zze projekt budowy kanalizacji od
szkoly w Mysliszewicach w kierunku Rajca jest posadowiony w gruntach
prywatnych. Czy jest mozliwo$é podiaczenia dziatek lezacych wzdiuz drogi
gminne po stronie Groszowic? Jezeli kanalizacja bedzie wybudowana tak
jak sie to planuje na gruntach prywatnych, to nikt z mieszkancéw nie wyrazi
-zgody na przylacze, ktére bedzie przebiegato przez jego posesje.
Przewodniczacy zapytal, czy ukoriczono budowe ,$lepej” drogi
w miejscowosci Rajec Szlachecki?, Jaki byt koszt budowy?
Pani Mariola Bocheriska zapytala, kiedy bedzie oswietlona ul. Sienkiewicza?
Pan Maciej Fraczek zapytat:

1. Kiedy zostanie naprawiona nawierzchnia drogi w Lasowicach?

2. Kiedy zostanie naprawiony odcinek drogi w Rajcu Szlacheckim przy
wiadukcie?

3. Kiedy zostanie zamontowana bramka na boisku szkoinym?

4. Kto wykonat deski na tawke plazowa?

5. Jaka gwarancje maja mieszkancy, ktorzy wplaca 700 zt na kanalizacje,
ze inwestycja bedzie wykonana?, Dlaczego tej kwoty nie ujeto
w przetargu na projekt kanalizacji?

6. Co z pismem dotyczacym uniewaznienia przetargu na projektowanie
kanalizacji na terenie gminy?

7. lle wynosily koszty zwiazane ze sprawa obnizenia woéjtowi
wynagrodzenia poniesione przed sadami dwéch instancji?, Kto
oplacat wynagrodzenie prawnikéw za prowadzenie tej sprawy?, Kto
ponosit oplaty sadowe od wniesienia kasacji?, lle wynosza laczne
koszty skargi kasacyjnej? Cazy zasadnym bylo skiadanie skargi
kasacyjnej i narazanie gminy na dodatkowe koszty jezeli Wojewodzki
Sad Administracyjny powotal si¢ na orzecznictwo Naczelnhego Sadu
Administracyjnego, ktéry stwierdzit, ze sprawy zwigzane z ustaleniem
wynagrodzenia wéjta nie naleza do wlasciwosci Sadow
Administracyjnych.

Pan Zbigniew Spasiriski zapytat:

1. Kiedy bedzie utwardzona droga koto panstwa Zrédtowskich?

2. Czy bedzie budowane oéwietlenie przy drodze Antoniéwka —
Piotrowice?



3. Kiedy beda utozone piyty chodnikowe przy przystankach
autobusowych?

4. Budowa ulicy Staroradomskiej miata sie rozpoczaé od Piotrowic do
toréw kolejowych, a jak zostanie §rodkéw to droga zostanie
wykonana za torami.

- Pani Renata Pasek podzigkowata w imieniu mieszkancoéw i rady soleckiej za
budowe podwyZszonego skrzyzowania w Rajcu Szlacheckim. Nastepnie
zapytata, czy podpisano porozumienie dotyczace budowy chodnikéw
w Rajcu Szlacheckim?

Na jakim etapie jest sprawa zwigzana z przejeciem przez gmine drogi
w Rajcu Szlacheckim?

Czy jest mozliwo$é budowy progu zwalniajacego na drodze gminnej
w Rajcu Szlacheckim? Budowa drogi byla dofinansowana z PROW i przez
okres pigciu lat nie mozna bylo na tej drodze budowaé zadnych ograniczen.
Pan Bogdan Sikora zglosit wniosek o wzmocnienie wspolpracy ze spotkami
wodnymi w Zwoleniu. Po ostatnich podtopieniach, ktére mialy miejsce
w lipcu zostaly niedokonczone prace.

Innych pytas nie zgtoszono.

Przewodniczacy zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

AD. 5 PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE WPROWADZENIA ZMIAN

W UCHWALE BUDZETOWEJ NA 2014 ROK
Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Pan Naroznik poprosit o naniesienie zmiany w zalaczniku nr1i 2 w poz. 3.
Zamiast dzialu 926 nalezy wpisaé 801 i zamiast rozdzialu 92605 nalezy wpisaé
81095.

Pan Borkowski powiedziat, ze w zalaczniku inwestycyjnym poz. 38 Zapisano
zadanie ,przygotowanie terenu i budowa placu zabaw oraz zakup
doposazenia”. Nastepnie zapytat, w ktdrej miejscowosci bedzie budowany plac
zabaw?

Pan Naroznik powiedzial, ze nazwa zadania zostala dokiadnie przepisana
z whiosku sotectwa. Dodat, Ze sprawdzi, o ktére solectwo chodzi.



Pani Marzena Wiosna-Michatek powiedziala, ze komisja budzetowa zajmowata
si¢ projektem uchwaly i wraz ze skarbnikiem gminy przeanalizowano
proponowane zmiany. Wszyscy czionkowie komisji wyrazili pozytywna opinie
na temat proponowanych zmian. Dodata, ze catkowity koszt zakupu pompy dia
OSP Stupica wynosi 11 500zf. Biuro Terenowe Zarzadu OSP RP dofinansuje
zakup w kwocie 250021, o A _ . _
Przewodniczacy oglosilt 5 min. przerwy.

Po przerwie obrady wznowiono.

Pan Naroznik powiedziat, Ze chodzi o fundusz solecki Groszowic, a inwestycja
dotyczy placu zabaw w Mysliszewicach, poniewaz szkola stoi w obrebie
geodezyjnym Groszowic.

Wojt powiedzial, ze sytuacija jest dziwna i musimy ja wyprostowaé na potrzeby
pozyskiwania srodkow zewnetrznych. Szkola w Mysliszewicach stoi na
gruntach Groszowic.

Pan Waldemar Lewandowski powiedzial, ze grunty pod budowe szkoly oddat
mieszkaniec Mysliszewic. Szkola powstata ze skltadek mieszkancow
Mysliszewic.

Przewodniczacy zamknat dyskusje. Nastepnie odczytal projekt uchwaty.
Przystapiono do gtosowania.

Gtosowato 12 radnych, oddano 12 glosow za, 0 gloséw przeciw, 0 gloséw
wstrzymujacych sie.

Rada Gminy Jedlnia-Letnhisko podjeta uchwale Nr LII/302/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie wprowadzenia zmian w Uchwale Budzetowej na
2014 rok.

( Uchwata stanowi zatacznik do protokotu)

AD. 6 PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ZMIAN STATUTU GMINY

JEDLNIA-LETNISKO
Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Radny Maciej Fraczek poprosit pania mecenas o wyjasnienie, dlaczego wedlug
niej podjecie uchwaly jest niedopuszczalne?

Pani Guza-Woéjtowicz odpowiedziata, ze w uwagach do projektu uchwaly
wyjasnita wszelkie kwestie zwigzane z podjeciem uchwaly. Dodala, ze analiza



uchwaly przeprowadzona w oparciu o przepis art.18 ust. 2 pozwala na
stwierdzenie, ze podjecie uchwaly jest niedopuszczalne. Nie znajdziemy
przepisu, ktory zabraniatby Radzie Gminy podjecia tego typu uchwaly. Analiza
prawna polega na tym, aby catego systemu obowiazujacego prawa wybraé te,
ktére przemawiaja, albo za podjeciem uchwaly, albo za jej niepodejmowaniem.
‘Przewodniczacy powiedzial, Ze wyroki sadéw administracyjnych s3 rézne.

Pani mecenas powiedziata, ze Rada Gminy nie jest zwiazana jej opinia prawna.
Pan Fraczek powiedzial, Ze w uzasadnieniu do uchwaty napisano ,,.....niemal
analogiczny zapis do proponowanego, istnieje w Statucie Miasta Poznania”,
wigc Rada Gminy moze podjaé tego typu uchwate.

Pani Guza-Wéjtowicz wyjasnila, ze jezeli podobny zapis istnieje w statucie
innej gminy nie zawsze oznacza, ze wojewoda dopusci mozliwosé
wprowadzenia tego typu zmian w statucie gminy JedInia-Letnisko. Przyktadem
jest uchwala w sprawie nadania imienia szkole w Gzowicach. Wéwczas pani
Pasek powolywala si¢ na uchwaly z innych gmin, ktére potwierdzaly jej
stanowisko, a wojewoda wezwal Rade Gminy do poprawienia uchwaly. Jedyna
osoba, ktérg moglibySmy spytaé, czy dany zapis jest dopuszczalny jest
wojewoda.

Pan Chrzanowski powiedziat, Zze kadencja dobiega konca i wigkszoéé obecnych
radnych nie bedzie w nowej Radzie Gminy. Dlaczego teraz zajmujemy sie
statutem, kiedy moze sie okazaé, ze obecne rozwigzania sa bardzo dobre.
Podejmowanie tego typu uchwaly na koniec kadencji jest na wyrost.

Wojt powiedzial, ze uchwata nie wynika z troski o statut lub z troski o obstuge
prawng Rady Gminy. Dodal, ze wielokrotnie rozmawiat z panig mecenas, ktéra
zapewnita, Ze ilekroé¢ przychodzi do urzedu kontaktuje sie z biurem rady i pyta,
czy s3 jakies sprawy, ktére powinna zatatwi¢. Jezeli radni chcieli zalatwié
sprawe wynagrodzenia wojta, to powinni uzy¢ innego argumentu, bo ten jest
chybiony. Rada Gminy jest obstugiwana przez kancelari¢ prawna we wlasciwy
sposo6b i ma dostep do pani mecenas, ktéra ma dyzur w urzedzie. Rada‘Gminy
ma dostep do kancelarii, ktéra obstuguje nasza gmine. W uzasadnieniu do
uchwaly napisano jak to wojt wykorzystal do prywatnych celdéw panig
mecenas. Wéjt powiedziat, ze jest pracownikiem Urzedu Gminy. Przypadki
obnizenia pensji wojtowi byly trzy: w JedIni-Letnisko, w Wolanowie i w Kowali.

W Kowali rzadzi wéjt z Platformy, wigc prawnicy wojewody napisali, ze nalezy
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uchyli¢ uchwate. W Wolanowie rzadzi wéjt z PiS-u i prawnicy réwniez napisali,
ze nalezy uchyli¢ uchwate. To nie wdjt ma problem, to prawnicy wojewody
maja problem, bo musza odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego w trzech
identycznych przypadkach podjeli dwie rézne decyzje? Uchwata Rady Gminy
Jedlnia-Letnisko rozpatrywana bylo jako pierwsza i prawnicy wojewody nie
~uznali argumentéw pani mecenas, natomiast tymi argumentami prawnicy
postuzyli si¢ do uchylenia uchwaty w stosunku do wéjta gminy Kowala. Wéjt
dodal, ze Zada wyjasnieri od prawnikéw wojewody, dlaczego w trzech
identycznych przypadkach sa dwie rézne decyzje. Pieniadze sa na dalszym
miejscu. Czeka na odpowiedz juz péHora miesiaca i nie moze doczekaé sig
interpretaciji.

Wojt powiedziat, Ze na jednym z uzasadnien do uchwaly byla pieczatka i podpis
mecenas, ktéra nie jest zatrudniona w Urzedzie Gminy, a wiec jak rozumie
przewodniczacy Rady Gminy zaciggnal zobowiazanie do ktérego nie ma
upowaznienia, chyba, ze pani mecenas, ktéra postawita pieczatke i podpisala
si¢ pod projektem uchwaly zrobita to charytatywnie. W kontekscie kilku uchwat
uchylonych przez wojewode i w kontekscie tego przypadku, trzeba znalezé
jakie$ wyjscie z sytuacji. Dlaczego bylo tyle bubli prawnych? Podsyla sie
uchwate zmieniajaca zmiany w statucie, bo Rada nie ma prawidiowej obstugi
prawnej.

Wijt odnidst sie do kwestii wynagrodzenia méwiac, Zze ma wynagrodzenie takie
jakie ma i pracuje tyle ile pracuje. Kilkanascie tysiecy zlotych zostalo
wyplacone radnym w czasie, kiedy nie byto sesji, bo sa ryczalty.
Przewodniczacy poprosit wéjta, zeby wrocit do porzadku obrad.

Woéjt powiedzial, ze kiedy$ przewodniczacy z duma stwierdzil, ze zrobit cos
w tej kadencji, bo obnizyt woéjtowi wynagrodzenie. Trzeba tylko policzyé ryczalt
przewodniczacego w kwocie 1700z i pomnozy przez dni, w ktérych pracuje
i wyjdzie kwota kilkudziesigciu tysigcy. Wojt dodat, ze niezasadnym jest
podejmowanie uchwaly, poniewaz konczy sie kadencja. Radni wychodza przed
szereg i chca pokazaé, ze zapewnienie oddzielnej obstugi prawnej dia Rady
Gminy jest palacym problemem. Bedzie mocno protestowat przeciwko
stwierdzeniom, Ze radca prawny zatrudniony w Urzedzie Gminy dziala na

korzysé wojta, czy jest przedstawicielem wojta.



Przewodniczacy zapytat, czy Rada Gminy miala obstuge prawna w sprawie
obnizenia wéjtowi pens;ji?

Pani Aneta Guza-Wojtowicz powiedziala, ze brakiem kultury jest wystanie do
niej uchwaly w sprawie zmian statutu gminy Jedinia-Letnisko, w ktérej wprost
nawigzuje si¢ do kwestii obstugi prawnej bez uzasadnienia do tej uchwaly.
Pozniej dostarczono jej porzadek obrad, w Ktérym jést juz uzasadnienie do
wspomnianej uchwaly, ale w owym uzasadnieniu szkaluje si¢ kancelarie
prawng, w ktore] jest zatrudniona. Takie zachowanie jest niekulturaine
i niepowazne.

Przewodniczacy zwrécit si¢ do pani mecenas i poprosit, Zzeby tego typu uwagi
zostawila dla siebie. Dodal, Zze pani mecenas naduzywa pewnych zasad,
a radca prawny powinien wypowiadac sie na sesji w kwestiach prawnych.

Pani Guza-Wéjtowicz zwrécila si¢ do przewodniczacego i powiedziata, ze jezeli
nie da jej dokoniczyé wypowiedzi, to nie odezwie si¢ i nie odpowie na zadne
pytanie.

Przewodniczacy odpowiedziat: ,, ma pani do tego prawo”.

Pan Chrzanowski: ,panie niedoszly kandydacie na wdjta prosze ustapié
pierwszeristwa kobiecie”.

0 godz.11.04 na sesje przybyla pani Katarzyna Baran.

Pan Kuropieska wyjasnit, Ze kiedy zostat wybrany na przewodniczacego starat
si¢ o dodatkowa obsluge dla Rady Gminy i dla mieszkancow, wowczas wéjt
zaproponowat spotkanie po sesji. Udziat w tym spotkaniu wazieli
przewodniczacy, wdjt i pan mecenas Wilazto. Ustalono, Zze wéjt zatrudni
mecenasa, ktéry bedzie mial dyzur raz w tygodniu. Byla mowa o mecenas,
ktéra zajmuje si¢ obstuga GOPS. Z obstugi prawnej mieli korzystaé radni
I mieszkancy. Przewodniczacy dodat, ze jako niedoszly kandydat na wéjta miat
w swoim programie zatrudnienie prawnika. Kancelaria prawna zatrudniona
przez Urzad Gminy postanowita broni¢ prywatnych intereséw wéjta. Wojewoda
nie uchylit uchwaty Rady Gminy o obnizeniu pensji woéjta. Nie uchylit uchwaty,
diatego, ze tak mu sig podobalo. Tylko nie miat podstaw prawnych.

Nastepnie przewodniczacy odczytal uzasadnienie do projektu uchwaly
w sprawie zmian statutu gminy Jedinia-Letnisko.

Pani Renata Pasek powiedziata, ze trudno tego wszystkiego stuchaé. Nigdy nie

bedzie dobrze, jezeli wéjt mowi o wojewodzie i wigze sprawy z partiami
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politycznymi. Dzisiejsza ocena woéjta, ktory moéwil, ze wojewoda uchylajac
uchwaly o obnizeniu wynagrodzenia w innych gminach kierowat sie szyldem
partyjnym jest zbyt daleko idaca i niezasadna. Te stowa wypowiedziane
publicznie przez wéjta nie powinny pasé. Nigdy dia gminy nie pozyskamy
srodkow z zewnatrz jezeli tak beda wygladaty sesje Rady Gminy.

~Pani Pasek zwrécita si¢ do pani mecenas i podzigkowata za dotychczasowa
prace. Poprosita réwniez, Zzeby pani Guza-Woéjtowicz nie oceniala radnych,
a zajela si¢ oceng prawna. To, ze radny zachowuje sie¢ w taki, a nie inny sposéb
jest poza oceng radcy prawnego. Sesje Rady Gminy oglada wiele oséb i s3
zazenowane tym, co sie dzieje. Radni $3 wybrani przez mieszkaricéw po to,
Zeby im stuzyé. Radna Pasek dodata, ze chciataby, zeby zapanowata zgoda.
Poprosita réwniez o zachowanie kultury.

Wojt powiedziat, ze na miejscu pani Pasek nie dramatyzowatby. Dodal, ze jego
celem bylo przedstawienie faktdow. Niektdrzy radni interpretuja pismo z sadu
jako przegrang wéjta, co nie jest prawda. Sad administracyjny stwierdzit tylko,
ze nie jest wlasciwy do rozstrzygania tego typu sporéw. W tego typu kwestiach
rozstrzygnigcia sadéw sa rézne. Nie jest prawda, Ze sad administracyjny
przyznat racj¢ Radzie Gminy. Sad tylko stwierdzit, ze sprawa wynagrodzenia,
nie lezy w jego kompetencjach. Tego typu sprawy rozstrzyga sad pracy.
Protestuje przeciwko stwierdzeniom, ze wojt jako osoba, to jest osoba
prywatna. Wojt jest osoba prywatng w Urzedzie Gminy. Wojt jest pracownikiem
Urzedu Gminy i podlega kodeksowi pracy, tak jak kazdy inny pracownik. Wéijt
dodatl, ze w uzasadnieniu do uchwaly napisano , Tymczasem, Jjak wynika
z opublikowanego rejestru umoéw cywilnoprawnych zawieranych przez Urzad
Gminy, umowe taka miafa podpisang takze pani Aneta Guza-Wéjtowicz —
aplikantka radcowska i nie byla to umowa na $wiadczenie ustfug prawnych, co
takze moze by¢ odczytywane jako ztamanie zasady niezaleznosci radcy
prawnego”, Wéjt powiedziatl, ze skoro przewodniczacy poprosit o zestawienie
uméw cywilnoprawnych i znalazt w nim pozycje dotyczaca umowy pani Guzy-
Wéjtowicz, to mégl poprosié o kopig¢ umowy i wiedziatby, ze pani mecenas
miata umowe z zakresu realizacji projektu ,,TU MIESZKAM TU DECYDUJE”
i w calosci byta realizowana ze $rodkéw unijnych. Ta umowa nie ma nic
wspélnego ze $rodkami pochodzacymi z budzetu gminy. Pani mecenas ma
dyzur w poniedzialek i piatek. Ci, ktérzy chca przychodza. Nawet mieszkancy.
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Pani Guza-Wojtowicz powiedziala, ze radni nie moga dziwi¢ sie, iz wypowiedzia
towarzysza emocje. Radni oczekuja, ze dowolnie moga obrazaé kancelarie,
a ona powinna by¢ bierna. Nie jest dopuszczana do glosu.

Przewodniczacy powiedzial, ze pani mecenas probowata zglaszaé dodatkowe
punkty do porzadku obrad. Zapytat jakim prawem pani mecenas czyni mu
_uwagi? . - S e
Pani mecenas odpowiedziala, ze wszystko co méwi jest zwigzane z danym
projektem uchwaly.

Przewodniczacy zapytal, dlaczego Radzie Gminy nie zostala udzielona pomoc
prawna w sprawie dotyczgcej obnizenia pensji wéjta?

Pani mecenas odniosta sie do wypowiedzi radnej Pasek i powiedziata, ze nie
zauwazyla, aby radnym byfo przykro, ze sesje wygladajg tak jak wygladaja.
Niektére buzie sa szeroko usmiechnigte z tego powodu, Zze na sesji panuje
chaos. Powodem dla ktérego niektére uchwaly stawiania sig
w porzadku obrad nie jest dbanie o dobro jednostki samorzadu terytorialnego.
Pani Guza-Wojtowicz dodata, ze bedac na dyzurze w Urzedzie Gminy pyta
w biurze rady, czy sa jakie$ sprawy do zalatwienia. Jezeli s jakie$ sprawy to
stara si¢ je jak najszybciej zatatwié. To, Zze w tym czasie nie ma w biurze
przewodniczacego nie oznacza, ze pomoc nie jest Swiadczona. Jezeli chodzi
o obstuge prawna dla Rady Gminy, to nie ma sobie nic do zarzucenia. Jedynga
sytuacja, w ktorej pomoc nie byla $wiadczona jest sytuacja zwigzana
z wynagrodzeniem woéjta. Nalezy siegnaé do pisma pana Kazimierza Wiazio,
w ktéorym wyjasnit, dlaczego odméwit zajecia stanowiska w tej sprawie.
Mecenas Wilazio powolat sie na kodeks etyki radcy prawnego, ktéry zakazuje
wystepowania w roli petnomocnika w dwéch skonfliktowanych ze sobg
jednostek. Radni zwrécili sie do pana Wlazto o wydanie opinii wéwczas, gdy
opinia w sprawie wynagrodzenia zostata juz wydana. Radni znali stanowisko
radcy prawnego i oczekiwali, ze na potrzeby Rady Gminy to stanowisko bedzie
inne, co powodowatoby konflikt intereséw. Dziwi stanowisko przedstawione
w uzasadnieniu do uchwal, ktére méwi o konflikcie intereséw a w sytuacji, gdy
do Rady Gminy wplyneto pismo z informacja od pana Wilazlo, ze nie moze zajac
stanowiska innego niz zajat dotychczas w tej sprawie. Radni podniesli taki
ferment na kancelarig, ze to jest nie do opisania.
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Pani Guza-Wéjtowicz odniosta sie do kwestii umowy jaka podpisata z urzedem
gminy moéwiac, Zze nie ma nic prostszego, niz poproszenie o kopie tej umowy.
Jest zdecydowana Przesady stwierdzenie, ze poprzez zawarcie umowy
dotyczacej wspélpracy w ramach funduszy unijnych zostata ziamana zasada
neutralnosci obstugi prawnej. Jest to bardzo subiektywna i krzywdzaca ocena,

--nie znajdujaca jakiegokolwiek uzasadnienia faktycznego i prawnego. Dziwne,

ze kto$ tego typu informacje podpisuje bez zapoznania sie z faktami. Pani
Guza-Woéjtowicz powiedziata, ze w ramach projektu unijnego $wiadczy obstuge
na rzecz gminy, czyli dla dobra wojta i Rady Gminy. Radnym réwniez powinno
zaleze¢ na tym, aby dokumenty opracowywane w ramach umowy
cywilnoprawnej byly opracowane dobrze i kompletnie.

Przewodniczacy zapytal, dlaczego Rada Gminy zostata pozbawiona obstugi
prawnej?

Pani mecenas odpowiedziata, 2¢ Rada Gminy nie zostala pozbawiona obstugi
prawnej. Dodata, Ze pomoc prawna Radzie Gminy si¢ nalezy. Wynika to ze
statutu i z tre$ci ustawy o samorzadzie. Biorac pod uwage fakt, ze wystepowala
sytuacja sporna i byl konfiikt intereséw i nie mozna wykiuczyé, ze tego typu
sytuacja nie powtérzy sie w przysziosci, kwestia obstugi prawnej jest do
uregulowania pomiedzy przewodniczacym, a wéjtem.

Przewodniczacy stwierdzil, ze pani mecenas duzo moéwila, ale nie powiedziala
nic konkretnego, dlatego zasadnym jest podjecie uchwaly. Jezeli radni sa
przeciwko zapisowi dajacemu im obstuge prawna to jest zastanawiajace.

Pan Lewandowski powiedziat, ze wojt twierdzi, iz jest pracownikiem urzedu
i nalezy mu sie obstuga radcy prawnego. Nasuwa sig pytanie, czy kazdy
z pracownikéw moze liczyé na pomoc prawna prawnika zatrudnionego przez
Urzad Gminy? Czy podejmujac si¢ pisania pozwu kancelaria mecenasa Wiazio
nie powinna siegnaé gteboko myslami
i zastanowi¢ si¢ czy moze to zrobié, czy nie. Skoro mecenas Wilazio podjat
decyzje, Ze napisze pozew dla wéijta, to powinien si¢ zastanowié, ze za chwile
Rada Gminy bedzie prosié o pomoc prawna. Nie chodzi o to czy radca prawny
jest na dyzurze. Chodzi o jedna konkretna sprawe, w ktérej Rada Gminy zostala
bez obslugi prawnej. Nie moze byé tak, zeby przewodniczacy, czy kto$
z radnych szukal prawnika. Taka sytuacja nie powinna sie zdarzyé. Méwienie,
ze kancelaria czuje si¢ pokrzywdzona pewnymi stwierdzeniami nie jest do
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kofica uprawnione. W momencie, gdy pan Wlazio podejmowat sie pisania
pozwu dla wéjta, powinien liczyé sie z tym, Ze taka sytuacja bedzie miala
miejsce.

Pani mecenas odpowiedziata, e z tresci wypowiedzi pana Lewandowskiego
wynika, Zze radca prawny ma $wiadczyé ustugi prawne na rzecz klienta. Pomimo
to, “ze radca prawny Kazimierz Wlazio nie zaopiniowat pozytywnie
proponowanego przez radnych projektu uchwaly w sprawie obnizenia wéjtowi
wynagrodzenia, bo radni sobie tego zycza ma zmienié¢ swoj poglad na sprawe.
Mecenas nie zajmie innego stanowiska niz to, ktére w jego ocenie wynika
z obowigzujacych przepiséw prawa. Radca prawny wydat negatywna opinie
dotyczaca projektu uchwaly w sprawie obnizenia wéjtowi wynagrodzenia,
Oczekiwanie, 2e mecenas WIlazlo =zmieni . swoje stanowisko jest
niedopuszczalne.

Przewodniczacy zapytat w jaki sposéb Rada Gminy mogta skorzystac z obstugi
prawnej?

Pani mecenas odpowiedziala, Zze jezeli zachodzi sytuacja, w ktorej radca
prawny obslugujacy jednostke samorzadu odmawia zaopiniowania danej
sprawy fo przewodniczacy powinien zwrécié sie do wéjta z prosha
0 zapewnienie pomocy prawnej dla Rady Gminy.

Pani Pasek odniosta si¢ do wypowiedzi pani Guzy-Wéjtowicz i powiedziala, ze
konflikt intereséw nastapit w momencie, gdy mecenas Wiazio podjal sie
uczestnictwa w sprawie zwigzanej z obnizeniem wdjtowi wynagrodzenia.
Kancelaria prawna jest zatrudniona do swiadczenia ustug na rzecz organéw
gminy, ktérymi sa Urzad Gminy i Rada Gminy. W momencie, gdy pan Wiazto
w imieniu wéjta podjatl si¢ udzielenia odpowiedzi na skarge powinien
zastanowi¢ sig, czy bedzie to etyczne, bo powinien byé reprezentantem
obydwu organow, a podjalt dziatania przeciwko jednemu z tych organéw.
W momencie, gdy pan Wlazlo napisat pierwsze pismo w tej sprawie, zostat
zachwiany konflikt intereséw. Wéjt jako osoba reprezentujgca gming ma prawo
do korzystania z obstugi prawnej zatrudnionej w Urzedzie Gminy, ale wijt jako
pracownik Urzedu Gminy nie powinien korzystaé z tej obstugi. Radna Pasek
zapytata, czy pani mecenas $wiadczytaby pomoc prawna dla pracownika
Urzedu Gminy zwolnionego przez woéjta? Dodala, 2e Rada Gminy byta
pozbawiona obstugi prawnej i musiala sama napisaé odpowiedz na skarge
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wojta. JeZeli Rada Gminy chciataby za posrednictwem wéjta zatrudnié radce
prawnego, to znowu zaczelyby si¢ pojawia¢ trudnosci. Powstaloby pytanie, czy
w budzecie Rady Gminy zabezpieczono $rodki na wynagrodzenie dla radcy
prawnego? Jezeli wplyna pozew do sadu, to trzeba udzicli¢ odpowiedzi
w okreSlonym terminie. Rada Gminy musiataby zmienié uchwate budzetowa,
zeby zabezpieczy¢ Srodki dla prawnika, a nie bylo na to czasu. Skoro
kancelaria odméwita pomocy prawnej jednej stronie konfliktu to powinna
odmowic takze drugiej stronie.

Pani Pasek zglosita wniosek o zamknigcie dyskusji w tym punkcie porzadku
obrad.

Przewodniczacy powiedzial, ze podda wniosek pod gtosowanie po udzieleniu
gltosu radnym, ktérzy wczesniej chcieli si¢ wypowiedzieé. Dodal, ze pan Wlazio
w pismie dotyczacym odmowy udzielenia pomocy prawnej Radzie Gminy
powinien napisa¢ jak dalej postepowaé w tej sprawie.

Pani Guza-Wéjtowicz powiedziata, ze nie zgadza sie¢ z tym, e w kazdym
przypadku wydania negatywnej opinii o uchwale pozostaje sie w konflikcie
interesow. Pierwsze pismo w tej sprawie zostato napisane na wniosek wéjta.
W treéci tego pisma jednoznacznie wskazano jakie stanowisko pan mecenas
zajat w sprawie. Bylo kilka sytuacji w historii tej gminy, w ktérych kancelaria
negatywnie zaopiniowata projekty niektérych uchwal. Nie mozna przyjaé, ze
w kazdym z tych przypadkéw doszio do konfliktu intereséw. Pani mecenas
odniosta si¢ do wypowiedzi radnej Pasek i powiedziata, Ze jezeli doszioby do
zwolnienia pracownika Urzedu Gminy, to jest przekonana o tym, ze przed
zwolnieniem przeprowadzono by analiz¢ prawna. Wéjt poprositby, zeby
sprawdzi¢, czy istnieje mozliwo$¢ zwolnienia danej osoby. Jezeli istnieja
przestanki i przepis na to pozwala, to mozna pracownika zwolnié.
Przewodniczacy powiedzial, Zze mecenas Wilazlo negatywnie zaopiniowat
projekt uchwaty, ale wojewoda nie uchylit tej uchwaty.

Pani Guza-Wojtowicz powiedziala, ze radni mogliby mieé pretensje, gdyby
mecenas pozytywnie zaopiniowat projekt uchwaly, a nastepnie na wniosek
wdéjta zmienitby swoja opinie.

Pani mecenas dodata, ze podjecie tej uchwaty nie moze byé zwigzane, ze
stwierdzeniem, iz Rada Gminy w JedIni-Letnisko jest pozbawiona obstugi
prawnej. Jest to wynik braku checi wspélpracy pomiedzy organami gminy.
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Przewodniczacy Rady Gminy nie zwrécit si¢ ani do waéjta, ani do kancelarii
z prosba o dalsza pomoc w sprawie dotyczacej obnizenia wynagrodzenia.
Przewodniczacy powiedzial, ze byt konkretny przypadek, w ktérym Rada Gminy
zostata pozbawiona pomocy, diatego wnioskuje o podjecie uchwaly w sprawie
zmian statutu, co zapewni osobng obstuge Rady Gminy. To wojt powinien
‘zapewni¢ obstuge, tak, zeby mogli z niej korzystaé réwniez mieszkaricy.
Wojt powiedzial, ze zaczela sie kampania i caly ten wywdd jest na potrzeby
kampanii. Wéjt dodal, ze potrzebowat glebokiej analizy prawnej w zwiazku
z terenami kolejowymi. Analiza wykraczata poza zakres umowy mecenas, ktéra
obstugiwala Urzad Gminy, dlatego zleciliSmy wykonanie tej analizy innemu
prawnikowi. To samo powinien zrobhié¢ przewodniczacy. Jezeli przewodniczacy
potrzebowat opinii prawnej pani mecenas Kwiatkowskiej, to wiedziat jak to
zrobi¢. Pani Kwiatkowska bez umowy wydafa opini¢ prawna bzdurna, to
bzdurng, ale na dwie strony. Postawita pieczatke i podpisala sie pod ta opinia.
Przewodniczacy nie przychodzit z ta sprawa do pani mecenas obstugujacej
Urzad Gminy. Problem jest sztucznie wywolywany.
Pani Marzena Wiosna-Michatek zapytata pania mecenas, czy kazda kancelaria
prawna w podobnej sytuacji zrobitaby, to samo?
Pani Guza-Wéjtowicz odpowiedziala, Ze nie wie jak postapitaby inna kancelaria,
ale kancelaria mecenasa Wlazio opiera si¢ na przepisach prawa i etyce. Jezeli
radni maja podstawy, to moga zgtosié rozstrzygniecie tej sprawy odpowiednim
organom. Pani mecenas powiedziala, ze przewodniczacy sugerowal, ze
uchwata zapewni mieszkaricom gminy obshuge prawng, ale w projekcie
uchwaly nie ma zapisu, ktéry umozliwiatby korzystanie z pomocy prawnej
przez mieszkancéw,
Pani Wiosna-Michalek powiedziala, ze ta sytuacja jest skutkiem zachowania
i wspélpracy przewodniczacego z Urzedem Gminy. Jest nam z tego powodu
i cigzko i przykro i wstyd przed innymi.
Przewodniczacy odpowiedzial, e nie kto inny jak radna Wiosna-Michatek
wprowadza ferment i zakléca prace Rady Gminy. ,Pani wymagala na mnie,
zebym pani podpisywat diety, na sesjach, w ktérych pani nie uczestniczyla.
Podpisala si¢ pani pod wnioskiem o moje odwolanie. Niech pani nie zarzuca mi
rzeczy, o ktérych pani nie wie.”

15



Pani Wiosna-Michalek powiedziala, ze skoro co$ podpisata i robila to Znaczy,
ze wie. Dodata, ze przewodniczacy jest niegrzeczny.

Pan Maciej Fraczek zapytal, czy zasadnym byloby zapewnienie Radzie Gminy
odrebnej obstugi prawnej?

Pani Guza-Wéjtowicz odpowiedziala, ze wedlug niej zatrudnienie innego
prawnika, ktéry zgodnie ze swoimi przekonaniami uwazalby, ze uchwata jest
prawidlowa i trzeba jej broni¢, rozwiazatoby sytuacje.

Pan Fraczek wprowadzenie zmian w statucie datoby Radzie Gminy mozliwo$é
skorzystania z pomocy prawnika.

Pani Guza-Woéjtowicz powiedziata, ze w statucie jest juz zapis dotyczacy
obstugi prawnej Rady Gminy.

Pan Fraczek powiedzial, ze obecny zapis nie jest wigzacy, jest og6lnikowy.

Pani Guza-Wéjtowicz powiedziata, Ze uszczegélawianie, czy tworzenie
w statucie sztucznych zapiséw niczemu nie stuzy. Jezeli Rada zwrécilaby sie
do wdjta z prosbay o zapewnienie obstugi prawnej, a wéjt odmowitby to
pozostaje w sprzeczno$ci z przepisami prawa. Obowigzujace przepisy prawa
nie pozwalaja na takie modyfikacje statutu.

Przewodniczacy przypomnial, ze wéjt obiecal, Ze zalatwi sprawe obstugi
prawnej, tak jak obiecat wykona¢ nagtosnienie sali konferencyjnej.

Woéjt odpowiedzial, Ze przewodniczacy nie zauwazy! nagtosnienia sali, co jest
bardzo przykre.

Przewodniczacy powiedzial, ze pewne kwestie trzeba zatatwiaé szybko, a nie
czekad, zeby zebrata si¢ Rada Gminy i prosita wéjta o obstuge prawna.

Pani mecenas wyjasnila, ze to przewodniczacy powinien zwrécié¢ sie do wojta
zapewnienie obstugi prawnej.

Wojt powiedzial, ze nie ma zamiaru wyrgczaé przewodniczacego w pracy.
Dodal, ze przewodniczacy bierze bardzo duze pieniadze i jego obowiazkiem
jest siedzieé w biurze rady i pilnowaé intereséw Rady Gminy.

Przewodniczacy powiedzial, ze dzisiejsza sesja musiata si¢ odbyé, poniewaz
wojt robit pewne donosy. Sesja odbywa sie, poniewaz wojewoda zobowiazat
Rade Gminy do podjecia decyzji o wygaszeniu mandatu radnego Fraczka.
Niedtugo mija termin trzydziestu dni i dlatego musimy podjaé¢ decyzje. Gdyby
nie dziwne zapytania i donosy wdjta, to sesji by nie bylo.

Wit poprosit, zeby przewodniczacy liczyt sie ze stowami.
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Pan Chrzanowski przypomnial, ze padt wniosek o zamknigcie dyskusji.

Pani Solecka zapytala jaki bedzie koszt zatrudnienia obstugi prawnej dla Rady
Gminy?

Pani Guza-Wojtowicz odpowiedziata, ze pomoc prawna Radzie Gminy jest
swiadczona poza sytuacjami, w ktérych moze wystepowac konflikt intereséw.
Z tresci uchwaly wynika, ze Rada Gminy chce statej obstugi prawnej pomimo,
ze dyzur radcy prawnego odbywa si¢ dwa razy w tygodniu.

Wojt dodat, ze przewodniczacy jest jedyng osoba w Urzedzie Gminy do ktérej
chodzi pani mecenas.

Pan Naroznik powiedzial, ze w tej chwili Rada Gminy nie ma zapewnionych
srodkéw na obsluge prawng i nie wiemy w jakiej kwocie zabezpieczyé $rodki,
poniewaz nie mamy kalkulacji dotyczacej obsfugi prawnej. Trzeba
przeprowadzi¢ zapytanie ofertowe.

Przewodniczacy powiedzial, ze jest to sprawa na przyszty budzet.

Pan Naroznik dodal, ze Rada podejmuje uchwate bez Zzabezpieczenia $rodkéw
finansowych. Jest to ziamanie dyscypliny finanséw publicznych. Rada powinna
wskazaé zrédio finansowania.

Przewodniczacy powiedzial, ze dziwi sie, iz niektérzy radni nie chca obstugi
prawnej.

Pani Bocheriska powiedziala, ze radni chca obstuge prawna, tylko sa inne
mozliwosci np. zawarcie umowy zlecenia.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek o zamkniecie dyskusji.
Glosowato 13 radnych, oddano 13 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 0 glosow
wstrzymujacych sie.

Whiosek zostat przyjety.

Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty. Nastepnie przystapiono do
glosowania.

Glosowato 13 radnych, oddano 7 glosow za, 6 gloséw przeciw, 0 gloséw
wstrzymujacych sie.

Rada Gminy Jedinia-Letnisko podjeta uchwate Nr LII/303/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie zmian Statutu Gminy JedInia-Letnisko.

( Uchwata stanowi zatgcznik do protokotu)

Wdjt powiedzial, ze dalej obstugi prawnej Rada Gminy mieszkalicom nie

Zapewnila.
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Pani Marzena Wiosna-Michalek poprosita o 5 min. przerwy.
Przewodniczacy oglosil przerwe.

Po przerwie obrady wznowiono.

AD.7 PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE WYGASNIECIA MANDATU
RADNEGO

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Wiceprzewodniczaca odczytata pismo wojewody mazowieckiego z dnia
19.09.2014 r.

Pan Fraczek zwrocit sie z pytaniem do radnego Chrzanowskiego, dlaczego
uwaza, ze nie moze $wiadczyé ustug w szkolach? Problemem jest antena
zamontowana na szkole i ktora stuzy do odbioru Internetu przez szkole. Pan
Fraczek dodal, ze sprawy by nie bylo, gdyby sprzedat antene szkole, wiec nie
wie, dlaczego radny Chrzanowski tfwierdzi, ze swiadczenie ustugi jest
niezgodne z prawem? Pan Fraczek powiedzial, ze ma klientow z ulicy
Stupickiej, ktérzy odbieraja Internet za pos$rednictwem anteny zamontowanej
na budynku nalezacym do gminy.

Radny Fraczek dodat, 2e od momentu, gdy pan Chrzanowski zostal
przewodniczgcym Rady Gminy zaczgt pisa¢ donosy.

Pan Chrzanowski odpowiedzial, ze cala sprawa miata poczatek w gminie Gézd,
bo radny zwracat sie do wéjta Jabloniskiego o montaz anten.

Pan Fraczek powiedziat, ze nie wie skad radny Chrzanowski ma takie
informacje?

Pan Chrzanowski odpowiedzial, ze od wéjta z Gozdu.

Pan Borkowski powiedzial, ze nie bylo problemu, gdy radny Fraczek byt
w klubie radnych Wspdinoty Samorzadowej. Wowczas nikt nie wnikal, czy
prowadzona przez niego dzialalnoS¢ nie narusza zakazu laczenia mandatu
radnego z prowadzeniem dziatalnosci z wykorzystaniem mienia gminy.
O prowadzonej przez radnego dzialalnosci wiedzial wojt i pan Chrzanowski.
Wszyscy dyrektorzy szkét sg zadowoleni z Internetu udostepnianego przez
radnego Fraczka, poniewaz placa mniejsze rachunki. Pan Borkowski dodal, ze
radny Chrzanowski powinien zostawi¢ dla siebie ocene postepowania pana

Fraczka.
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Pan Chrzanowski odpowiedzial, ze Internet udostepniany przez radnego
Fraczka wcale nie jest najtanszy.

Pan Borkowski odpowiedzial, ze wowczas, gdy radny Fraczek startowat ze
swojq dziatalnoscia jego Internet byl najtanszy.

Przewodniczacy zamknagtl dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.
"Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty.

Nastepnie przystgpiono do gltosowania.

Glosowato 13 radnych, oddano 0 glosow za, 7 glosow przeciw, 6 glosow
wstrzymujacych sie.

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko nie podjeta uchwaly Nr LIll/304/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie wygasniecia mandatu radnego.

AD. 8 PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE NADANIA NAZWY ULICY
STANOWIACEJ DROGE GMINNA POLOZONEJ W MIEJSCOWOSCI

JEDLNIA-LETNISKO GMINA JEDLNIA-LETNISKO
Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Pani Renata Solecka — przewodniczaca komisji przestrzegania prawa, fadu
i porzadku publicznego powiedziala, ze komisja pozytywnie opiniuje projekt
uchwaly.

Nikt wigcej nie wyrazil checi zabrania glosu.

Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaty.

Nastepnie przystapiono do gtosowania.

Glosowato 14 radnych, oddano 14 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 0 giosow
wstrzymujacych sie.

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko podjeta uchwate nr LII/305/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie nadania nazwy ulicy stanowigcej droge gminna
polozonej w miejscowosci Jedinia-Letnisko gmina Jedlnia-Letnisko.

{ Uchwata stanowi zatagcznik do protokotu)

AD. 9 PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE UCHYLENIA UCHWALY
NR L1/295/2014 Z DNIA 31 LIPCA 2014 R. W SPRAWIE
PRZEKAZANIA DO WOJEWODZKIEGO SADU
ADMINISTRACYJNEGO
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W _WARSZAWIE SKARGI NA UCHWALE RADY GMINY_ JEDLNIA-
LETNISKO NR XVII/88/2003 Z DNIA 5 LISTOPADA 2003 R.
W SPRAWIE REALIZACJI INWESTYCJI GMINNYCH

Przewodniczacy otworzyt dyskusje. Dodal, Zze wdjt powinien reprezentowaé

. gmine przed Sadem Administracyjnym. S
Pan Lewandowski zapytal pania mecenas, czy w momencie opiniowania
projektu uchwaly nie posiadala wiedzy, Zze jedynym reprezentantem do
reprezentowania gminy przed Sadem Administracyjnym jest wojt?

Pani Guza-Woéjtowicz zaprzeczyla stwierdzeniu, Zze jedynym uprawnionym do
reprezentowania Rady Gminy przed Sadami Administracyjnymi jest wdjt.
Wojewédzki Sad Administracyjny w Radomiu po analizie uchwaly Naczelnego
Sadu Administracyjnego wezwal wéjta do podpisania odpowiedzi na skarge.
Dodata, ze jej zdaniem nie jest to prawidlowe, poniewaz Rada Gminy byla
podmiotem wprowadzajacym i wycofujacym uchwale z obrotu prawnego,
a uchwata stanowita podstawy prawne do zawierania uméw cywilnoprawnych
przez woéjta gminy Jedlnia-Letnisko, podmiotem, ktéry powinien reprezentowaé
jednostke samorzadu w sprawie sadowo administracyjnej jest Rada Gminy.
Sad Administracyjny stwierdzil, ze osoba reprezentujagca powinien byé woijt
gminy. Uchylenie uchwaly ma charakter porzadkowy.

Pani mecenas dodala, ze radny sugeruje brak niewiedzy, a nie podejmujac
uchwaly w przedmiocie wygasniecia mandatu radnego pan Lewandowski nie
mial wiedzy, ze wojewoda bedzie wzywal Rade Gminy do podjecia stosownej
uchwaly. Radni glosujac uchwate, w ktérej wojewoda zwrécit uwage, ze Rada
Gminy zle zrobila, radni spuscili gtowy i nie chcieli dyskutowaé. To méwi samo
za siebie. Natomiast w sytuacji, gdzie bardzo tatwo mozna kogos$ ocenic¢ robi
sie to bez skrupuldéw z usmiechem na twarzy.

Pan Lewandowski powiedzial, ze nie bylo jego intencja insynuowanie
niewiedzy. Dodat, ze pomimo wielu présb, pani mecenas w dalszym ciagu nie
odpowiada na zadane jej pytania, tylko prébuje ustawia¢ radnych po katach.
Radni nie musza zgadzac sie ze stanowiskiem wojewody.

Pani mecenas odpowiedziata, Zze nie ocenia tak samo wezwania Naczelnego
Sadu Administracyjhego, ale dziala w interesie gminy, gdyby wéjt nie wypehnit
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polecenia Sadu Administracyjnego mogtoby dojsé do powaznego uchybienia,
dlatego zastosowaliSmy sie do wezwania sadu.

Pani Solecka zglosita wniosek formalny o zakonczenie dyskusiji.

Pani Wiosna-Michatek powiedziala, ze bardzo si¢ martwi, ze po wyborach
gmina hie bedzie miata zadne] obstugi prawnej, bo zadna kancelaria nie
~podejmie sie obstugi.

Przewodniczacy zwrécil sie do pani Wiosny-Michalek, zeby nie martwila si¢ na
zapas.

Przewodniczacy poddat wniosek pod giosowanie o zamknigcie dyskusji.
Glosowato 14 radnych, oddano 11 gloséw za, 0 glosow przeciw, 2 glosy
wstrzymujace sie.

Whniosek zostal przyjety.

Wiceprzewodniczaca odczytala projekt uchwaty.

Nastepnie przystapiono do glosowania.

Gtosowato 14 radnych, oddano 14 gloséw za, 0 glosow przeciw, 0 glosow
wstrzymujacych sie.

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko podjeta uchwale Nr LIII/306/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie uchylenia uchwaty Nr LI/295/2014 z dnia 31
lipca 2014 r. w sprawie przekazania do wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie skargi na uchwale Rady Gminy Jedinia-
Letnisko Nr XVil/88/2003 z dnia 5 listopada 2003 r. w sprawie realizacji
inwestycji gminnych.

{ Uchwata stanowi zalacznik do protokotu)

Przewodniczacy oglosit 5 min. przerwy.

Po przerwie obrady wznowiono.

AD. 10 UDZIELENIE ODPOWIEDZI NA WNIOSKI | ZAPYTANIA
RADNYCH ORAZ MIESZKANCOW

W pierwszej kolejnosci wojt udzielit odpowiedzi na pytanie radnego Roberta

Borkowskiego dotyczace przepompowni na ul. Stupickiej méwiac, ze
przepompownia jest wybudowana dla kolejnego etapu kanalizacji, ktéry
obejmuje kilka przylaczy po lewej stronie ul. Stupickiej oraz trzy ulice po prawej
stronie ul. Stupickiej, a takze odcinek do pierwszej pompowni
w Aleksandrowie. Przepompownia nie jest zamontowana, poniewaz byla
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potrzeba zamontowania dodatkowej przepompowni na ul. Brzozowej.
Na ul. Brzozowej pojawil sie problem z gazem i musieliSmy przeprojektowac
biegnacy tam odcinek kanalizacji. Ulica Stupicka bedzie ujeta w kolejnym
etapie budowy kanalizaciji.

Odnosnie zakupu samochodu dla oséb niepelnosprawnych wajt wyjasnit, ze
“otrzymaliSmy oclpoWie'di ‘odmowna z powodu braku Srodkéw. Bedzie nowy
nabér wnioskéw o dofinansowanie zakupu samochodéw do przewozu oséb
niepetnosprawnych.

Co do budowy ul. Staroradomskiej wéjt powiedzial, ze to wykonawca decyduje
skad rozpoczyna inwestycje. Byly opéznienia przy utwardzaniu ul. Mickiewicza
i Staroradomskiej, poniewaz wykonawca czekat na uzgodnienia z gazowni.
Odnosnie gminnego centrum kultury wéjt poprosit pana Borkowskiego
o pytania na pi$mie i sprecyzowanie o jakie koszty chodzi.

Pan Borkowski zapytal, czy gmina partycypuje w kosztach utrzymania
osrodka?

Woéjt potwierdzif.

Pan Borkowski zapytal, czy centrum zostalo powotane jakims aktem prawnym?
Wojt odpowiedziat, ze jest umowa na funkcjonowanie osrodka.

Przewodniczacy zapytal paniag mecenas, czy Rada Gminy nie powinna przyjaé
osrodka aktem prawnym, czy uchwatg?

Pani Guza-Wdéjtowicz odpowiedziala, Zze pytanie jest bardzo ogdine i temat
osrodka jest ogdlnie poruszany, wiec ciezko si¢ do niego ustosunkowac. Jezeli
pytania dotycza konkretnej umowy to musiataby si¢ zapoznaé z umowa
i sprawdzi¢, czy doszio do jakiegokolwiek przejecia.

Pan Naroznik powiedzial, ze gmina nie przejmowata gminnego centrum kultury.
Pani Guza-Wéjtowicz odpowiedziala, ze skoro nie bylo przejecia, to pytanie czy
bylo ono legalne mija sie z celem. Jezeli sg jakies watpliwosci to zaprasza na
dyzur prawny.

Przewodniczacy: skoro nie bylo przejecia osrodka przez gming, to czy mozemy
moéwié o gminnym osrodku kultury?

Woéjt poprosit o konkretne pytania na pi$mie.

Wéjt odpowiedzial na pytanie pana Borkowskiego dotyczace badann opadéw

deszczu, ktére wykonywano w Putawach, mdwiac, ze z otrzymanego przez
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gmine dokumentu nie wynika, ze opady wystepujace w lipcu mialy charakter
deszczu nawalnego.

Nastepnie wdjt odniést sie do proponowanego projektu kanalizacji
w Mysliszewicach i zapytal radnego Lewandowskiego, czy sprawa dotyczy
posesji zabudowanych czy pustych?

‘'Pan Lewandowski powiedzial, ze wiekszos¢ dzialek jest zabudowanych, ale s3

takze puste, ktére beda podigczane do sieci kanalizacyjnej biegnace po stronie
Mysliszewic. Sie¢ bedzie oddalona od drogi o okoto 100m. Projektanci nie sa
w stanie wyjasni¢ mieszkancom wszystkich kwestii. Pan Lewandowski dodat,
Ze nie wyobraza sobie, zeby osoby mieszkajace po stronie Groszowic
podiaczaly sie do kanalizacji biegnacych wzdluz posesji mieszkancow
Mysliszewic.

Wéjt odpowiedziat, ze nie wie skad sie wziela informacja, ze przytacza beda
miaty 100 -150m. To wszystko co biegnie od sieci gléwnej, to tez jest sieé, a nie
przylacze.

Pan Lewandowski powiedziat, ze chodzi o aspekt prawny umieszczenia sieci
kanalizacyjnej w prywatnych dziatkach.

Wéjt powiedziat, ze do tej pory tez umieszczano sie¢ i przepompownie
w gruntach prywatnych. Dodal, zeby radny Lewandowski nie martwit sie
o aspekt prawny. Po to jest projektant, zeby ustalit z wlascicielem danej poses;ji
przebieg projektowanej sieci i przylacza kanalizacyjnego. Jezeli ktos sie nie
zgodzi na projektowane przylacze, to projektant musi szukaé¢ innego
rozwiazania.

Pan Lewandowski powiedziat, ze wlascicielom dzialek po stronie Groszowic
trzeba umozliwi¢ mozliwos¢ podiaczenia si¢ bezposrednio do sieci
kanalizacyjnej.

Wojt powiedzial, ze w poniedzialek odbedzie si¢ spotkanie z projektantem na,
ktorym bedzie poruszona ta sprawa.

Pan Lewandowski powiedziat, ze wszystko zalezy od inwestora. Jezeli gmina
nie zleci wykonania sieci w drodze, to sie¢ bedzie przebiegata w gruntach
prywatnych.

Przewodniczacy powiedzial, Ze chodza projektanci i rozdaja czeki na wplaty na
przylacza kanalizacyjne. Nastepnie przewodniczacy zapytal, kiedy bedzie
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budowany kolektor giéwny? Jak bedziemy wiedzieli kiedy bedzie budowany
kolektor gtéwny, wéwczas bedziemy wptacaé pienigdze na przylacza.

Wojt odpowiedzial, Ze nikt nie musi nic wplacaé¢. Odeszliémy od kwoty 2 500z
za przytacze. Teraz kto$ probuje udowodnié, ze wplata 700 2t jest gorsza od
wptaty 2 500 zt. Jezeli mieszkaniec w tej chwili nie jest zainteresowany budowa
kanalizacji to gmina robi to czego nie bylo w poprzednich projektach, czyli
wykonywaliSmy podejScie do dziatki tylko tym mieszkaricom, ktérzy
zdecydowali si¢ na kanalizacje. Osoby, ktére od razu nie wyrazity zgody na
przytagcze mialy pdzniej problem z podigczeniem sie do kolektora gliéwnego.
Chcemy do kazdej posesji doprowadzi¢ rure z trdjnikiem, zeby pézniej nie
niszczyé chodnikéw i drég. Kwota 700 zi jest na zaprojektowanie odcinka
kanalizacji od sieci do mieszkania. W ramach tych pieniedzy mieszkaniec
otrzymuje dokumentacje techniczng na wilaczenie swojego budynku do sieci.
Jezeli mieszkaniec nie wplaci kwoty 700zt to bedzie musial wykonaé
dokumentacje na wlasny koszt. Wéjt dodal, ze przylacza maksymalnie bedg
mialy diugos$é 10 m.

Wéjt poprosit pana Kuropieske, Zzeby pytanie dotyczace drogi w Rajcu
Szlacheckim zadat ztozyl na pismie.

Przewodniczacy wyjasnil, ze pytanie jest proste i dotyczy prac wykonywanych
przez pracownikéw Urzedu Gminy na prywatnych dziatkach.

Wojt zapytat na jakiej podstawie przewodniczacy stwierdza, ze pracownicy
Urzedu Gminy pracowali na prywatnych dziatkach?

Przewodniczacy odpowiedzial, ze na podstawie wizji lokalnej.

Wojt odpowiedziat, Ze przewodniczacy snuje domysty, poniewaz nie wie jakie
byly w tej sprawie uzgodnienia, nie ma porozumienia. Nastepnie wojt dodat, ze
pracownicy gminni pracowali przy przesuwaniu ogrodzenia. Pytanie jest na
jakiej podstawie tam pracowali?

Przewodﬁiczqcy powiedzial, ze nie przypomina sobie, zeby Rada Gminy
wprowadzita do budzetu tego typu inwestycje.

Wit poprosit o pytanie na pismie.

Przewodniczacy wyjasnit, ze statut moéwi, ze jezeli woéjt nie moze udzielié
z pewnych wzgledow odpowiedzi ustnej to ma obowiazek udzielenia

odpowiedzi pisemnej w ciggu dwoch tygodni.
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Pani Guza-Wéjtowicz wyjasnita, ze o udzielaniu odpowiedzi méwi o tym § 41
ust. 2 statutu.

Przewodniczacy powiedzial, ze czeka na odpowiedz pisemna.

Odnoénie wykonania oswietlenia na ul. Sienkiewicz wéjt wyjasnit, ze
w poniedzialek bedzie wystane zapytanie ofertowe.

- Co do wykonania drogi w Lasowicach wojt wyjasnil, ze budowa kanalizacji
jeszcze nie zostala zakornczona. Inwestycja trwa. Zazwyczaj wykonawcy
naprawiaja drogi po zakoriczonej inwestycji i robia to we wlasnym zakresie.
W Groszowicach ubytki asfaltu byly bardzo duze, dlatego wykonawca chce
sprowadzi¢ firme i naprawi¢ droge w sposéb profesjonalny. Byé moze przy
okazji naprawi droge w Lasowicach.,

Odnoé$nie naprawy bramki na boisku przy ZSO w Jedlni-Letnisko, wéijt
odpowiedzial, ze dyrektorzy szkoé! sa zarzadcami obiektow.

Pan Borkowski powiedzial, ze komisja oswiaty byta w szkole w Jedlni-Letnisko
i pani dyrektor zdecydowanie odzegnuje sie od naprawy. Powiedziata, ze
pracownicy Urzedu Gminy wycieli bramke.

Wéjt odpowiedzial, Ze obowiazkiem dyrektor jest zadbaé, zeby ta bramka
z powrotem byla na boisku.

Jezeli chodzi o wykonawce i koszt desek zamontowanych na lawce plazowej
wojt odpowiedziat, ze udzieli odpowiedzi pisemnej. Wéjt dodat, ze odpowiedz
bedzie w ciggu 14 dni lub w przysziym tygodniu.

Wojt powiedzial, Ze Urzad Gminy nie posredniczy we wplatach na kanalizacje
w kwocie 700 zi. Umowa jest zawarta pomiedzy projektantem i mieszkarnicem,
Przy czym nie musi to by¢ projektant z firmy, ktéra zajmuje sie projektowaniem
sieci na terenie gminy. Moze to byé kazdy inny projektant.

Pan Spasinski powiedzial, ze projektanci, ktérzy chodzili po poszczegdinych
miejscowosciach nie dawali umowy. '

Wojt odpowiedzial, ze mieszkancy powinni zadaé umowy.

Pan Borkowski powiedziat, ze mieszkancy boja sie, ze wplaca pieniadze na
zaprojektowanie przylacza i projekt przepadnie, bo w ciagu trzech Ilat
inwestycja nie zostanie rozpoczeta.

Woijt odpowiedzial, ze mieszkancy musza sobie przeliczyé co im sie bardziej

oplaca.
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Pan Borkowski zapytal, czy gmina da gwarancje, ze projekt bedzie realizowany
w ciagu trzech lat.

Wéjt odpowiedzial, Ze nie ma gwarancji. Inwestycja skiada sie z wielu etapéw:
projektowania i planowania inwestycyjnego, ktére zalezy od s$Srodkéw
finansowych, od wojta i Rady Gminy.

Pan Borkowski powiedzial, ze lepszym rozwigzaniem byloby wybudowanie
kolektora gtéwnego i woéwczas mieszkaricy mobilizowaliby si¢ do uiszczania
oplat za przylacza.

Woéjt odpowiedzial, ze sprawa jest otwarta i rozwigzania moga byé rézne.
Wptaty 700zt sa po to, zeby projektant miat gwarancje, ze mieszkancy si¢ nie
wycofaja, bo kupujac mapy do celéw projektowych ptaci bardzo duze pieniadze
z hektara gruntu, dlatego chce mieé zwrot kosztéw za zakup map.

Odnosnie pisma dotyczacego uniewaznienia przetargu na kanalizacje, ktére
ukazato si¢ na stronie internetowej, woéjt odpowiedzial, ze zostalo blednie
Zamieszczone.

Na pytanie pana Spasinskiego dotyczace drogi powiatowej, wéjt wyjasnit,
Zze sprawa jest chwilowo zawieszona, poniewaz projekt przebudowy drogi za
chwile bedzie konsultowany 2z mieszkaricami. Nie chcemy budowaé
oswietlenia, poniewaz moze si¢ okazaé, ze bedzie stato za blisko lub za daleko
od drogi.

Wojt zapewnil, ze plyty chodnikowe beda potozone przy przystankach
autobusowych.

Nastepnie wéjt udzielit odpowiedzi na pytanie dotyczace porozumienia
z GDDKIiA w sprawie wykonania chodnikéw Rajcu Szlacheckim przy drodze
krajowej nr 12 méwiac, ze w tym roku inwestycja nie bedzie wykonana.
Porozumienie moéwi, ze po stronie gminy lezy wykonanie dokumentacji
projektowej i poniesé 50% kosztéw budowy chodnikow.

Pani Pasek zapytata co z porozumieniem?

Wéjt odpowiedzial, ze wystaliSmy porozumienie do GDDKIiA i czekamy na jego
podpisanie.

Jezeli chodzi o budowe progéw na drodze gminnej woéjt odpowiedzial, ze
jeszcze nie skonczyl sie okres trwaltosci projektu. Nie wiemy jak sie odniesie

Mazowiecka Jednostka Wdrazania Programéw Unijnych do pomysiu
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wybudowania progu zwalniajacego. Wystapimy z pismem o wyrazenie zgody
na zamontowanie progu zwalniajacego.

Wojt odniost sie do wniosku radnego Sikory dotyczacego wickszej wspétpracy
ze spotkami wodnymi, méwiac, ze mieliSmy spotkanie z prezesem, ktéry
tlumaczyl, ze spotki nie majg pieniedzy. Problemem sa uszkodzone zbieracze

“wody. “Sugeruja  nam, zeby gmina przekazala pienigdze spélce, a spotka

wykona jakies prace, ale nie mamy gwarancji, ze prace beda wykonane na
naszym terenie. Na to si¢ nie mozemy zgodzié¢. Niektorzy mieszkancy nie chca
ptaci¢ skladek, ale wowczas spélka odsunie od siebie problem. Trzeba sie
zastanowi¢ jak zmusi¢ spdtki wodne do dziatania. Wojt poprosit, Zeby
mieszkancy uruchomili osoby bedace w spoétkach wodny, np. wiceprezes pan
Wilk Krzysztof jest ze Stupicy.

Przewodniczgcy zamkngt dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

AD.11 SPRAWY ROZNE

Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Nastepnie poprosit wiceprzewodniczaca o odczytanie odpisu postanowienia
Naczelnego Sadu Administracyjnego odrzucajacego skarge wojta gminy
w przedmiocie wynagrodzenia.

Po zwolnieniu si¢ u przewodniczacego okoto godz.14.05 obrady opuscili pan
Waldemar Lewandowski i pani Renata Pasek.

Nastepnie wiceprzewodniczaca odczytala pismo z Polmedic dotyczace ofert
wspolpracy.

Przewodniczacy poinformowal, ze identyczne pismo otrzymal wdéjt, ale nie
poinformowat o tym Rady Gminy.

Wéjt odpowiedzial, ze byta to jedna z wielu ofert wplywajacych do Urzedu
Gminy. Dodat, ze przewodniczacy nie zapoznat radnych z tym pismem.
Przewodniczgcy odpowiedzial, ze wéjt znowu sie o$miesza. Dodal: ,Pan lokaj
jest zadowolony, ale nie wiadomo z czego”. Przed chwilg zapoznano radnych
z pismem. Podjelismy decyzje o utworzeniu filii osrodka zdrowia i bedziemy
ponosili koszty. Dotychczas gmina nie ponosita, zadnych kosztow, bo dyrektor
ZOZU radzil sobie i nie potrzebowal pieniedzy. To co teraz wéjt robi, to jest
destrukcja stuzby zdrowia. Przewodniczacy wyjasnil, ze zwrécit sie do komisji

zdrowia z prosba o zajecie sig pismem firmy Polmedic. Komisja zajela sie
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pismem i co zadziwiajace w protokole napisala, ze nie wyraza zgody na
wydzierzawienie o$rodka zdrowia firmie Polmedic. Komisja moze wnioskowaé,
ale nie powinna pisaé¢, Ze nie wyraza zgody. Ponadto komisja wnioskuje
o przekazanie 50 000zf na filie osrodka zdrowia w Groszowicach, mimo, ze
niedawno Rada gminy podejmowala uchwale w ktérej byl zapis, ze $rodki na
~ utrzymanie filii beda pochodzily z budzetu SPZOZ Jedlnia-Letnisko. -

Pani Bochenska przewodniczaca komisji zdrowia odczytala protokét
-z posiedzenia, ktére odbylo sie 26.09.2014 r.

Przewodniczacy zapytal na jakiej podstawie komisja wnioskuje
0 przeznaczenie 50000zt na doposazenie filii osrodka zdrowia
w Groszowicach?

Pani Bochenska powiedziala, ze komisja wnioskuje o kwote 50000zt po
przeanalizowaniu wydatkéw jakie beda potrzebne na doposazZenie osrodka
zdrowia.

Przewodniczacy zapytal, czy komisja konsultowala z kierownikiem ZOZ-u
kwote dofinansowania?

Pani Bocheniska odpowiedziala, ze komisja nie konsultowata sie z dyrektorem
Przybylowiczem.

Przewodniczacy zapytal na jakiej podstawie komisja przyjela wniosek
o dofinansowanie filii osSrodka zdrowia w Groszowicach?

Pani Wiosna-Michatek powiedziata, ze jezeli chodzi o strone merytoryczna to
ma wiecej do powiedzenia niz przewodniczacy Rady Gminy. Dodala, ze
orientuje sie co taki osrodek zdrowia powinien mieé¢ na wyposazeniu. Logika
nakazuje, zeby zabezpieczy¢ pienigdze w przypadku, gdyby zabrakio srodkéw
na wyposazenie. Bedzie dobrze jezeli osrodek sam kupi wyposazenie, ale
musimy by¢ przezorni i patrzeé do przodu.

Przewodniczacy zwrocit sie z pytaniem do pani mecenas, czy komisja moze nie
wyrazac zgody?

Pani Guza-Wojtowicz odpowiedziala, Zze nazewnictwo jest sprawa wtdrna,
wazne, zeby komisja pracowata w ramach swoich kompetencji. Komisja sama
nie moze podejmowaé wigzacych decyzji, ale zajmuje stanowisko.
Przewodniczacy poprosit paniag mecenas o konkretng odpowiedz.

Pani Guza-Wdjtowicz powiedziala, ze kazda jej opinia, ktora jest nie pomysli

przewodniczacego, jest krytykowana.
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Przewodniczacy zapytal, czy komisja miata prawo nie wyrazi¢ zgody na
dzierzawe osrodka zdrowia firmie Polmedic.

Pani Guza-Woéjtowicz odpowiedziata, ze komisja miata prawo zaja¢ stanowisko
i moze w tym zakresie uzyc¢ sformulowan takich jakich chce, a przewodniczacy
przektada to na formalng odpowiedz do podmiotu kierujacego zapytanie.

Wojt powiedzial, ze pojawiaja sie informacje dotyczace prywatyzacji liib
zamknigcia oSrodka zdrowia. Kazda firma ma prawo zlozyé oferte. Osrodek
zdrowia w Jedlni-Letnisko funkcjonuje, powstanie filia osrodka zdrowia
w Groszowicach i Stupicy. Koszty funkcjonowania o$rodka sa sprawa wtérna,
bo wazniejszy jest dostep mieszkanncéw do opieki medycznej niz koszty
funkcjonowania osrodka. Wéjt dodal, ze nie wie, dlaczego zajmujemy sie ta
sprawg na sesji Rady Gminy?

Przewodniczacy odpowiedzial, ze ma obowigzek informowania radnych
o wszystkich pismach wplywajacych do biura rady.

Wéjt powiedziat, szkoda, Zze przewodniczacy nie informuje o wszystkich
pismach.

Pani Wiosna-Michalek dodata, ze przewodniczacy nie poinformowat o pi$émie
wojewody dotyczacym zwolywania ses;ji.

Przewodniczacy odniést si¢ do wpisu wojta na blogu i dodal, ze na targu
moéwili, ze ferment robia dwie osoby: Rumcajs i tysawy Cypisek.
Przewodniczacy powiedziat, Ze musi powiedzieé¢ jak wygladata jego wspétpraca
z wdjtem. Pod koniec grudnia, gdy zostal przewodniczacym wéjt organizowat
spotkania opflatkowe z pracownikami Urzedu Gminy i z soltysami, ale na zadne
itych spotkan nie zostali zaproszeni radni. P6zniej bylo spotkanie wielkanocne
na, ktére réwniez nie zaproszono radnych. Przewodniczacy dodat, ze zyczenia
wielkanocne, ktore ztozyt na stronie internetowej byly opublikowane w formie
»hekrologu”.

Przewodniczacy poinformowal, ze chciat umiesci¢ na stronie Internetowej
Urzedu Gminy informacje dotyczace udzialu w rozpoczeciu roku szkolnego
w szkole w Natolinie oraz relacje z upamietnienia ofiar Il wojny $wiatowej, ale
wojt nie wyrazil zgody.

Nastepnie zapytal pania mecenas, czy Rada Gminy moze umieszczaé

informacje na stronie Urzedu Gminy?
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Pani Guza-Wéjtowicz odpowiedziala, ze informacje Rady Gminy powinny byé
umieszczane w BIP-ie.

Przewodniczacy powiedzial, Ze celowo informowano niektére placéwki, zeby
go ignorowaly, poniewaz jako kandydat na wojta byt zagrozeniem.
Przewodniczacy zapytal wojta czy nie chcial wyprzedawaé mienia
"komunalnego, ¢zy mu na to nie pozwolono? - T

Woéjt odpowiedzial, ze nie miat czego wyprzedawacé, bo juz wszystko zostato
wyprzedane.

Przewodniczacy powiedzial, ze wojt wraz z panem Chrzanowskim chcieli
wygasi¢ swiatla w gminie, a nastepnie chcieli sprzeda¢ stadion na Kolonce.
Obrady opuscit wojt.

Po usprawiedliwieniu si¢ u przewodniczagcego o godz. 14.40 obrady opuscita
pani Mariola Bochetiska.

Przewodniczacy zwrécit sie do kandydatéw na radnych startujacych z komitetu
pana Lesnowolskiego moéwiac, ze powinni mie¢ wspdéine hasto: stuzac wéjtowi,
stuzymy sobie.

Przewodniczacy powiedziai, ze kolejnym przykiadem pozbycia sie¢ majatku
przez wéjta byla cheé przekazania infrastruktury wodociagowej i kanalizacyjnej
Wodociggom Miejskim, dobrze, ze znalazta sie wigckszo$é w Radzie Gminy,
ktéra ten pomyst zablokowala. Teraz wojt lansuje sie na budowie drogi
wojewoddzkiej, a jego zadaniem bylo wykonac projekt i zajecie sie sprawami
wilasnosci gruntéw,

Pan Chrzanowski powiedzial, ze sesja to nie kampania wyborcza i poprosit
przewodniczacego o opamietanie sie.

Pan Kuropieska powiedzial, Ze nie staruje w wyborach na wojta.

Pani Guza-Wdéjtowicz zapytata, czy beda do niej jeszcze pytania, bo chciataby
moze opusci¢ obrady?

Przewodniczacy poprosil, zeby pani mecenas zostala, bo nie wie czy beda
pytania.

Pan Chrzanowski zapytat do kogo przewodniczacy kierowal stowa: pana lokaj
sie Smieje?

Przewodniczacy wyjasnit, ze nie bedzie udzielal odpowiedzi na takie pytania.
Pan Chrzanowski to, diaczego uzywa pan takich stéw?. PiS- owski lizusie.

Przewodniczacy zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.
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AD. 12 ZAMKNIECIE SESJI

Przewodniczacy zamknat obrady LIl sesji Rady Gminy.
Zamknigcie sesji godz. 14.45.
Protokotowata:

PRZEWODN cy .
ALY G iNZA Y
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