PROTOKOL Nr L/2014

z L SESJI RADY GMINY
JEDLNIA-LETNISKO

odbytej 30 czerwca 2014 roku
w sali konferencyjnej Urzedu Gminy

Rada Gminy Jedlnia-Letnisko liczy 15 radnych.
Na sesji obecnych byio 15 radnych wedtug zataczonej listy obecnosci.

Ponadto na sesji obecni byli:

1. Pan Piotr Lesnowolski Wéjt Gminy

2. Pan Marcin Naroznik Skarbnik Gminy

3. Pani Emilia Romanowska Kierownik Referatu Edukacji Kultury i Sportu
4. Pan Mariusz Ruszkowski Kierownik Referatu Inwestycji, Gospodarki

Przestrzennej i Srodkéw Unijnych
5. Pani Aneta Guza-Wéjtowicz  Aplikant radcowski
6. soltysi wedlug zataczonej listy obecnosci.

Rozpoczecie sesji godz. 10.05.

Przewodniczacy Rady Gminy — pan Tadeusz Kuropieska otworzyl obrady
L sesji. Na podstawie listy obecnosci stwierdzil quorum obrad, a nastepnie
przywitat wszystkich zgromadzonych. Przewodniczacy zapytat radnych czy
maja uwagi do porzadku obrad?

Pan Chrzanowski powiedzial, ze wedlug niego sesja jest nieprzygotowana.
Brakuje materiatow z ktérymi radni powinni zosta¢ zapoznani. W dniu 30 maja
br. odbylo sie¢ posiedzenie komisji rewizyjnej i do tej pory nie byto protokotu
komisji i radni nie otrzymali wniosku w sprawie absolutorium. W ubieglym roku
przewodniczacy komisji czytat wniosek w sprawie absolutorium w ktérym bylo
78 bledow.

Przewodniczacy powiedzial, ze jezeli radny Chrzanowski ma uwagi do
porzadku obrad to powinien je zgtosié.

Pan Chrzanowski powiedziat, ze ma uwagi do pkt. 4, poniewaz radni nie
otrzymali Zadnych pism dotyczacych spornych dziatek przy ul. Stonecznej.



Pani mecenas powiedziala, ze w opinii RIO jest informacja co do koniecznoéci
odniesienia si¢ wojta na sesji absolutoryjnej do niektérych zapiséw zawartych
w opinii RIO uwaza, Ze w porzadku obrad powinien znalezé sie punkt, ktéry
umozliwialby jeszcze przed dyskusja wypowiedzenie sie woéjtowi.
Przewodniczacy powiedzial, Ze wéjt moze si¢ wypowiedzieé¢ w kazdym punkcie
Cporzadkuobrad, e
Pani mecenas odpowiedziata, Ze czasami przebieg sesji jest taki, Ze radni maja
problem z zajeciem stanowiska, dlatego w celu uniknigcia sporéw warto ustalié
kto i w jakiej kolejnosci zajmuje swoje stanowisko.

Pani mecenas zaproponowata, zeby przed dyskusja wprowadzié punkt
sprawozdanie wéjta dotyczace wykonania budzetu za 2013 rok.
Przewodniczacy powiedziatl, Ze w porzadku obrad jest punkt ,,dyskusja” i wojt
bedzie si¢ mogl wypowiedziec.

Innych uwag nie zgloszono.

Porzadek obrad przedstawial sie nastepujaco:

Przyjecie protokotu z XLVIIl sesji Rady Gminy.
Sprawozdanie Wojta z dziatalnosci miedzysesyjnej.
Zapytania i wnioski radnych oraz mieszkancow.

A\

Informacja Wodjta i dyskusja na temat spornych dziatlek przy ulicy

Stonecznej w Jedlni-Letnisko.

§. Analiza sprawozdania z wykonania budzetu gminy za 2013 rok

i sprawozdania finansowego oraz udzielenie absolutorium Wéjtowi Gminy:

a) zapoznanie z opinig RIO o przediozonym przez Wéjta Gminy JedInia-
Letnisko sprawozdaniu z wykonania budzetu za rok 2013

b) zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie
absolutorium Wéjtowi Gminy za 2013 rok

¢) zapoznanie z opinia RIO w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej
o nieudzielenie absolutorium Wéjtowi Gminy za 2013 rok

d) dyskusja

e) podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Wéjta z tytutu
wykonania budzetu za 2013 rok i sprawozdania finansowego za2013 rok



f) podjecie uchwaly w sprawie absolutorium Wéjta Gminy JedInia-Letnisko
z tytutu wykonania budzetu za 2013 rok
6. Udzielenie odpowiedzi na zapytania i wnioski radnych oraz
mieszkancow.
7. Sprawy rozne.
8. Zamkniecie obrad.

AD. 1 PRZYJECIE PROTOKOLU Z XLVIIl SESJI RADY GMINY

Przewodniczacy poinformowal, Zze protokét byl do wgladu w biurze rady

i zaproponowat przyjecie protokotu bez odczytania.

Glosowato 11 radnych, oddano 8 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 3 glosy
wstrzymujace sie.

Protokét z XLVIII sesji Rady Gminy zostat przyjety.

AD. 2 SPRAWOZDANIE WOJTA Z  DZIALALNOSCI

MIEDZYSESYJNEJ

Glos zabral wéjt i powiedzial, ze realizujemy zadania zapisane w budzecie

gminy na 2014 r.
Ogloszono przetarg na wykonanie dokumentacji dotyczacej oczyszczenia
zbiornika w Siczkach.

AD. 3 ZAPYTANIA | WNIQOSKI RADNYCH ORAZ MIESZKANCOW
Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Pani Marzena Wiosna-Michalek zapytala przewodniczgcego, czy w tym
miesigcu ma ztozyé harmonogram dyzuréw? Cztery razy z rzedu sesja odbyta
si¢ w dniu w ktérym miala dyzur. Zastanawia si¢ czy jest sens skladania
harmonogramu skoro przewodniczacy nie bierze go pod uwage ustalajac
termin ses;ji.

Pani Renata Pasek powiedziala, Ze ma informacje od rodzicéw, ze czeéé dzieci,
ktére powinny otrzymaé stypendium szkolne nie otrzymata stypendium.
Poprosita o podanie liczby dzieci, ktéra nie dostata stypendium?

Pan Lewandowski przypomnial, Zze dwie sesje temu zadatl pytanie, czy
w specyfikacji zwigzanej z budowa kanalizacji w Jedini-Letnisko ujeto
podsypke z zéttego piachu?



Nastepnie zapytat, czy w tym roku bedzie wykonany parking z kostki brukowej
przy ZSO w Mysliszewicach?

W jakim nakladzie wydrukowano Gazete Mieszkanncow?, Dlaczego nie byla
dostarczona na calym terenie gminy?

Pan Maciej Fraczek zapytal:

1. Kito bedzie budowat kanat burzowy z separatorami kolo cmentarza @ = =

w Jedlni-Letnisko?

2. lle kosztowato odtworzenie drogi w Lasowicach?

3. Dlaczego gmina nie korzysta z dofinansowann wspolnie ze
stowarzyszeniem Dziedzictwo i Rozwoj w Zwoleniu?

4, Czy jest juz do wgladu projekt przebudowy ul. Radomskiej?

5. Kiedy zostanie zamontowana bramka na boisku przy ZSO w Jedini-
Letnisko?

6. Kiedy zostanie naprawiony kosz na sali gimnastycznej w szkole
w JedIni-Letnisko?

7. Czy prawda jest, ze posterunek policji jest juz majgtkiem gminnym?
Jezeli jest to prawda to dlaczego Rada Gminy nie zostata o tym fakcie
poinformowana?

8. Czy w projekcie przebudowy ul. Radomskiej ujeto podpigcie kanatu
burzowego z ul. 1 Maja?

Pan Jan Stanios — soltys miejscowos$ci Rajec Szlachecki zapytat, dlaczego
wykonuje sie droge w Rajcu Szlacheckim w oparciu o stare mapy? Z czyich
pieniedzy wykonywana jest droga, skoro pracownicy zatrudnieni w Urzedzie
Gminy pracuja na terenie prywatnym?

Pani Renata Pasek od kiedy pracownicy Urzedu Gminy zostali zaangazowani
do pracy na gruntach prywatnych?

Przewodniczacy zamknal dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

AD. 4 INFORMACJA WOJTA | DYSKUSJA NA TEMAT SPORNYCH

DZIALEK PRZY ULICY SLONECZNEJ
Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Nastepnie poinformowal, ze zaprosit na dzisiejsza sesje zainteresowane strony.
Dodat, ze sprawa co jaki§ czas wraca do Urzedu Gminy i do Rady Gminy.
Woplyneto pismo do Rady §miny od spadkobiercéw wywlaszczonej rodziny.



Sprawa zajmowala si¢ komisja przestrzegania prawa, fadu i porzadku
publicznego. Wéjt nie informowal radnych o tym,co dzieje si¢ w tej sprawie.

Wojt powiedzial, Ze przewodniczacy Rady Gminy nie moze zlecaé wojtowi
zadan w sposdb inny jak przez podjecie uchwaly. Dodal, ze otrzymat pismo,
zeby zajat sie sprawa w ciaggu tygodnia, ktéra ciagnie sie od 2005 r. Jest to

 daleko idaca nieprzyzwoitos¢. Przewodniczacy zarzuca, 2e Rada Gminy nie

jest informowana o sprawie, a pan Kuropieska byt w grupie, ktéra sprzedawata
dziatki.

Wojt powiedzial, Ze dostal zawiadomienie z sadu na dzieh 26 sierpnia 2014 r.
w celu podjecia préoby ugody. Spadkobiercy zadaja 320 tys. zt odszkodowania.
Wojt poinformowat, Zze przygotowuje si¢ do tej dyskusji, ale nie sa to materiaty
do przedstawienia w dniu dzisiejszym. Sprawa jest bardzo powazna. Z pism
wynika, Zze byt wniosek o uniewaznienie aktu notarialnego. Grupa radnych,
ktéra dzisiaj zasiada w Radzie Gminy nie wyrazita na to zgody. Trzeba
odpowiedzie¢ na pytania, dlaczego grupie radnych tak bardzo spieszyto sie,
zeby sprzedacé dziatki, ktére stanowia wjazd na plac szkolny, dziatki, ktore sg
niezbedne dla rozwoju szkoly? W tej chwili nie mamy gdzie rozbudowaé
przedszkola, a stoimy przed takim wyzwaniem, bo juz brakuje miejsc. Musimy
rozbudowaé szkole, bo razem z uczniami i nauczycielami w budynku miesci
sie ponad tysiac oséb i nie mamy drogi ewakuacyjnej.

W6éjt poinformowal, ze przygotuje bardzo szczegélows informacje i zwola
w tym celu sesje nadzwyczajna.

Przewodniczacy odniést si¢ do wypowiedzi wéjta i powiedzial, ze zadziwiajace
jest to o czym méwil wdjt, ze nie ma gdzie rozbudowaé szkoty i przedszkola,
a nie tak dawno chcial zlikwidowa¢ stadion w Kolonce i budowaé boisko przy
szkole.

Woéjt odpowiedzial, ze cale szczescie, ze pan Kuropieska nie zdazyt sprzedaé
stadionu.

Glos zabrata pani Bozenna Maciejewska, ktéra jest reprezentantkg swojego
rodzenstwa i powiedziata, Zze 20 kwietnia 2008 r. wniesli wniosek z zadaniem
zwrotu wywlaszczonej ojcu nieruchomosci, poniewaz ta nieruchomos$é zostala
podzielona na drobne dziatki. Kilka dzialek zostalo sprzedanych,czyli uzytych
niezgodnie z przeznaczeniem. Skoro dziatka wywlaszczona pod budowe szkoly |

nie zostata zagospodarowana pod budowe szkoly to zgodnie 2z art. 136 i 137
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ustawy o gospodarce nieruchomosciami nalezy sie zwrot tej nieruchomosei.
Sprawa ciggnie si¢ juz 6 lat. Cze¢s¢ z tych nieruchomosci zostala juz zwrécona,
a dwie pozostate dziatki stwierdzono, Ze sa zuzyte niecelowo, poniewaz zostaly
sprzedane, bo byly niepotrzebne gminie. Teraz sprawa toczy sie w zwigzku
z dziatka 296/14 na, ktdrej stoi przedszkole i jest pobudowany parking. Jesli
~ chodzi o parking jest to dowfaszczona resztowka, ktéra bezwzglednie podiega
zwrotowi. Jezeli chodzi o przedszkole to w czesci zostalo postawione na
spornym gruncie, a cz¢sci na gruncie pozyskanym od innej osoby. Starosta
przez 6 lat szukal dowodéw na celowe wykorzystanie wywlaszczonej
nieruchomosci, ktéra znajduje sie pod przedszkolem. Niestety takiego dowodu
nie znalazt, a zgodnie z orzecznictwem saddéw administracyjnych dowéd ze
$wiadka na okoliczno$é postawienia budowli jaka mialo byé boisko do gry
w pitke reczng nie jest zadnym dowodem. W zwiazku z tym starosta, ktory jest
organem wyspecjalizowanym majac $wiadomos$é, ze to nie ostoi sie przed
sadem zawiadomit strony, ze wszczyna procedure podziatu przedszkola, co
jest jednoznaczne ze zwrotem czesci przedszkola posadowionej na gruncie
spadkobiercéow wywlaszczonego Teofila Maciejewskiego. Okolo 50%
przedszkola bedzie zwrocona za darmo, poniewaz przedszkole zostato
postawione w toku postepowania o zwrot przedmiotowej nieruchomosci. Tak
samo wyglada sprawa parkingu, ktéry zostat zalany asfaltem w 2010 r. Z chwila
wniesienia wniosku zaznaczano, zeby zaprzesta¢ wszelkich inwestycji na
spornym gruncie. Po wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we
wrzesniu 2009 r. pan wéjt w pazdzierniku rozpoczat budowe przedszkola,
a skonczylt w 2010 r. Ponownie wystepowano o zaprzestanie dziatan, ale
bezskutecznie. Efekt jest taki, Zze przedszkole bedzie podlegato zwrotowi.
Mozna odwolywac sie do sadéw , ale jezeli chodzi o przedszkole to wyszedt
wyrok w innym postgpowaniu wznowieniowym, gdzie zaréwno Sad
Wojewoddzki jak i Sad Naczelny po wniesieniu skargi kasacyjnej orzeki, ze pani
Bozenna Maciejewska byla strona w postepowaniu w procesie wydania decyzji
o pozwolenie na budowe, co zaniedbal starosta radomski. Od tego wyroku
zostata wniesiona przez gmine ponownie skarga kasacyjna. Wnies¢ skarge
kasacyjna po kasacji to jest majstersztyk. Gmina zaplacita koszty obstugi
prawnej i wniosla skarge kasacyjna. Z chwilg wydania decyzji spadkobiercy
ofrzymajq czesS¢ przedszkola. Mozna sie sadzi¢, ale mozna takze zawrzeé
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ugode. Pani Maciejewska dodala, ze z chwilg kiedy otrzyma decyzje bedzie
naliczata gminie czynsz dzierzawny. Nie zna przypadku, gdy nie ma dowodu na
celowe wykorzystanie nieruchomosci, Naczeiny Sad Administracyjny stworzy
taki dowéd i wyda wyrok korzystny dla skarzacego. Proponuje ugode, ktorg
zawiera sie przed starosty, nastepnie wydaje sie postanowienie i powoluje sie

' rzeczoznawce, ktory wycenia nieruchomosé pod przedszkolem, wéwczas nie

trzeba dzieli¢ teoretycznie przedszkola, bo formalnie bedzie podzielone,
przypisywaé¢ go w czesci, a nastepnie odkupowaé. W toku ugody mozna
negocjowac cene oraz kwestie rozlozenia zobowigzania gminy na raty.

Pani Maciejewska dodata, ze w interesie obydwu stron jest zawarcie ugody, bo
za procedure wyodrebnienia trzeba zaplaci¢. Gmina juz dwukrotnie placila za
operat szacunkowy, a teraz trzeci raz odbedzie sie szacowanie nieruchomosci.
Bedzie trzeba zaplaci¢ za geodezyjne wyodrebnienie przedszkola.

Woéjt zapytat pania Maciejewska, czy gmina caly czas miata $wiadomos$é¢, ze
buduje przedszkole na spornym gruncie?

Pani Maciejewska odpowiedziala, ze zdecydowanie tak, bo w jaki inny sposéb
mogl byé pozyskany grunt pod szkole. W tamtym czasie byly to prywatne
grunty i tylko w drodze wywlaszczenia ten grunt mozna byto pozyskaé od
wszystkich wilascicieli. Teofil Maciejewski odwolywal sie, a pozostali poddali
sie ugodzie wywlaszczeniowej i sad to stwierdzit.

Wéjt zapytal, czy kwota roszczenia 320 tys. jest kwota 2z operatu
szacunkowego?

Pani Maciejewska odpowiedziata, ze jest to kwota do negocjacji, a gmina moze
powola¢ rzeczoznawce.

Pan Bogdan Sikora zapytal, czy budynek powstat bez zgody starostwa i Urzedu
Gminy? Kto wydal pozwolenie na budowe?

Pani Maciejewska odpowiedziala, ze pozwolenie na budowe wydat starosta.
W trybie wznowieniowym wzruszano te decyzje.

Pan Sikora zapytal w jakim czasie?

Pani Maciejewska odpowiedziata, ze w kwietniu 2008 r. wniosta wniosek
z zadaniem o zwrot i réwniez w kwietniu decyzja o pozwoleniu na budowe
zostala wydana. Rozpoczecie budowy nastapito po wydaniu wyroku Sadu
Administracyjnego w Radomiu z dnia 9 wrzesnia 2009 r. Czyli Urzad Gminy



S S

doskonale wiedzial, ze jest to wywlaszczona nieruchomosé. Budowa
przedszkola i parkingu zostata ukoriczona w 2010 r.

Pani Pasek powiedziafa, ze starostwo nie dopehilo formalnosci. Nie do korica
wilasciwym bylo wydanie pozwolenia na budowe skoro nie uregulowano
sprawy wilasnosci gruntéw. W tym samym czasie trwato wydawanie pozwolenia

~ na budowg i zaskarzanie przez pani Maciejewska tej samej czynnosci.

Pani mecenas wyjasnita, ze wniosek o wznowienie postepowania dotyczy
decyzji starosty radomskiego wydanej w dniu 9 kwietnia 2008 r. Jest to
decyzja, ktoéra starosta radomski zatwierdzit pozwolenie na budowe
przedszkola. Natomiast wniosek o wznowienie postepowania zostat ztozony 12
pazdziernika 2009 r., ale wniosek o zwrot wywlaszczonych nieruchomosci
zostal ziozony 2 maja 2008 r., a zatem po wydaniu decyzji w przedmiocie
udzielenia pozwolenia na budowe.

Pani mecenas poinformowata, ze zlozono skarge do Naczeinego Sadu
Administracyjnego i sprawa nie jest wcale taka oczywista jak przedstawiia ja
pani Maciejewska. Sprawa byla przedmiotem rozpoznania Naczelnego Sadu
Administracyjnego juz kilka razy, wiec sady maja z ta sprawa problem. Nie
zgodzi sie ze stwierdzeniem, ze gmina sktadajac skarge kasacyjna z gory
skazuje si¢ na przegrang. Gdyby postepowanie bylo tak oczywiste i proste jak
przedstawia je pani Maciejewska, to postgpowanie dawno juz by sie zakoniczylo
i gmina wyptacitaby odszkodowanie. Nie jest dopuszczalne wyptacenie budzetu
gminy $rodkéw finansowych, nawet jesli gmina miataby zaplacié nie za jeden,
ale za kilka operatéw szacunkowych po to, zeby nie bylo zarzutéw, ze wyplacita
za mato, badz za duzo.

Przewodniczacy zapytal, czy parking réwniez podlega zwrotowi?

Pani Maciejewska odpowiedziala, ze parking jest dowlaszczong resztéwka.
Jezeli jakikolwiek metr gruntu wywlaszczonego jest zuzyty niecelowo to cala
dowlaszczona resztowka podlega zwrotowi. Parking wybudowano w 2010 r.
Pani Maciejewska odniosta si¢ do wypowiedzi pani mecenas moéwiac, ze jezeli
Sad Naczelny i Sad Administracyjny stwierdzily, Ze jest strong postepowania.
Starosta winien wiedzac o tym, ze byt to grunt wywlaszczony, przy wydaniu
pozwolenia na budowe, czyli zmianie celu wywlaszczenia, zawiadomié bytego

wlasciciela o zmianie celu przeznaczenia gruntu. Tego jednak nie zrobiono.



Sad przyznal, ze pani Maciejewska powinna byé uczestnikiem postepowania,
wigc nie wie po co drugi raz Urzad Gminy wnidst skarge kasacyjna.

Pani mecenas odpowiedziata, ze nie wie czy Naczelny Sad Administracyjny
uwzgledni skarge kasacyjna, czy nie. Dodala, ze gmina dziala na innych
zasadach niz jakakolwiek inna niepubliczna strona postepowania
- administracyjnego. W sytuacji, gdy jest jakiekolwiek prawdopodobiernstwo
uwzglednienia skargi to nalezy taka skarge wniesé. Do momentu
prawomocnego rozstrzygniecia sprawy w przedmiocie wznowienia sprawy
o wydanie pozwolenia na budowe nigdy nie powie czy pan Maciejewska jest
strong czy nie jest strona. Droga proceduralna kiedys sie skonczy. Wyrok Sadu
Administracyjnego drugiej instancji jest wiazacy. Na tym etapie oczekiwanie, ze
organ stanowiacy jednostki samorzady terytorialnego przyzna, Ze pani
Maciejewska jest strona postepowania jest co najmniej przedwczesne. Jezeli
na tym etapie uzna sie, ze skarzaca jest strong w postepowaniu to nalezatoby
jutro wycofaé skarge kasacyjna.

Pani Maciejewska zapytala jakie to ma znaczenie w trybie zwrotowym?

Pan mecenas dodata, ze rozmawiamy nie tylko o trybie zwrotowym, ale o calym
postepowaniu i przypomniala, ze skarzaca caly czas podkresla, ze jest strong
w postepowaniu odnoénie wydania decyzji o pozwolenie na budowe.

Pani mecenas powiedziala, ze na obecnhnym etapie mamy trzy rodzaje
postepowania. Pierwsza sprawa dotyczy wznowienia postepowania
o pozwolenie na budowe przedszkola. Obecnie gmina zlozyta skarge
kasacyjna. By¢ moze pod koniec roku odbedzie sie rozprawa administracyjna
w tej sprawie.

Druga sprawa dotyczy postepowania o zwrot czesci nieruchomosci, ktéra
zostala wywilaszczona od spadkodawcy pani Maciejewskiej. Wydano decyzje,
w ktérej zasgdzono zwrot czesci nieruchomosci jest to przedmiotem
ponownego rozpoznania przez staroste.

Trzecia sprawa jest o charakterze cywilno prawnym z wniosku o zawezwanie
do préby ugodowej ztozonej przez pania Maciejewska i innych spadkobiercéw.
Wzywaja Gmine Jedinia-Letnisko do wyplaty odszkodowania w wys. 320 tys.
Whniosek o zawezwanie do proby ugodowej ma kilka przeznaczen tj. cheé
polubownego rozstrzygnigcia sprawy i powoduje przerwanie biegu

przedawnienia co ma istotne znaczenie jeZzeli chodzi o interes skarzacych.
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Negocjowanie wysokosci odszkodowania przed rozstrzygnigeciem sprawy przez
organy administracji oznaczaloby, Zze zwrot si¢ nalezy.

Pan Lewandowski zapytal pania mecenas czy kancelaria miata wglad do
dokumentéw w sprawie sprzedazy dzialek na etapie toczacych sie

postepowan?

~ Pani Guza-Wdéjtowicz odpowiedziata, ze nie miata wgladu do dokumentow.

Zabiegata o wglad do dokumentéw postepowan, ktore sa w toku. Sprawa
zaczyna si¢ od wniosku panstwa Maciejewskich o zwrot wywiaszczonych
nieruchomosci. Gdyby zwrécita sie o wglad do dokumentéw pewnie nie byloby
problemu z ich udostepnieniem.

Pan Lewandowski powiedzial, ze zastanawia go jak mozna sprzedac dziatki nie
majac kompletu dokumentéw, ktére sq wymagane przepisami? Czy dokumenty
sprzedazy byly zgodne?

Pani mecenas odpowiedziata, ze umowy zbycia nieruchomosci sa takimi
umowami przy sporzadzaniu, ktérych jest wymagana obecnosé
funkcjonariusza publicznego jakim jest notariusz. Jezeli dochodzi do transakgcji
i notariusz widzi, ze jest to grunt, ktory byt wywlaszczany to informuje gmine i
ewentualnie spadkobiercéw jezeli sa znani co do skorzystania z pewnych praw,
ktore daje im ustawa o gospodarce nieruchomosciami.

Pani mecenas dodala, ze nie wie jak byto w tym przypadku.

Wojt odpowiedzial, ze stad jego decyzja o sesji nadzwyczajnej, poniewaz trzeba
siegna¢ do dokumentéw archiwalnych. Bylo zbyt mato czasu, zeby
przeanalizowa¢ sprawe, ktora ma swoéj poczatek w 2005 r.

Pan Lewandowski dodal, ze wickszos¢ oséb wie co jest wymagane przy
sprzedazy nieruchomosci i sporzadzaniu aktu notarialnego tj. musi byé akt
wilasnosci, wypis z rejestru gruntéw gdzie jasno i czytelnie pisze kto jest
wiascicielem sprzedawanego gruntu.

Pani Baran zapytata, czy mamy wiedze w ktérej kancelarii sporzadzano akt
notarialny?

Pani mecenas odpowiedziata, ze informacja bedzie w umowie sprzedazy.

Pan Lewandowski odpowiedzial, ze jest to malo istotne, bo notariusz jest od
tego zeby przestrzegac prawa.

Pani Gzuza-Wéjtowicz nie wiemy czy doszio do nieprawidlowosci. Jezeli tak

bylo to nie wiemy po ktérej stronie one lezaly. Przypuszcza, ze w czasie gdy do
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chodzilo do sprzedazy w ksiedze wieczystej, jezeli byta dla tej nieruchomosci
i w wypisie z rejestru gruntéw, jako wilasciciel figurowala gmina. Nie wie czy
byta informacja, ze dziatka pochodzi z wywlaszczenia, a ma to kluczowe
znaczenie, bo wowczas jest inna procedura.

Pan Lewandowski zaproponowal, zeby na najblizszej sesji przedstawic

szczegdlowo jak byly zawierane akty notarialne. Jezeli Rada Gminy gtosuje

uchwale w sprawie sprzedazy lub kupna nieruchomosci to nikt z radnych nie
bierze udzialu w przygotowaniu dokumentow. Mowienie o kupczeniu dziatkami
jest zbyt wczesne.

Pan Lewandowski dodal, ze chcialby wiedzie¢ kto zawinil etapie na sprzedazy
dziatek.

Wojt powiedzial, ze kazda transakcje otwiera uchwata Rady Gminy na zbycie
nieruchomosci. W jednym przypadku mamy do czynienia z transakcja, gdzie
ogtaszano dwa razy przetarg, dziatka zostala sprzedana, do Urzedu Gminy
wplynely pienigdze i trzy dni przed podpisaniem aktu notarialnego Rada Gminy
podjeta uchwate. Co byloby, gdyby Rada Gminy nie podjeta uchwaly? Urzad
Gminy musiatby zwrécié pieniadze z odsetkami. Musimy doglebnie zajacé sie ta
sprawa, a mieliSmy na to zbyt mato czasu. Potrzebujemy maksymalnie dwa
tygodnie, zeby zebra¢ dokumenty i rzetelnie przedstawié syfuacje w tej kwestii.
Wojt dodal, ze jezeli ma zawiadomienie o wezwaniu do préby ugody, to nie
moze nic zrobi¢ bez zgody Rady Gminy. Na nastepna sesje moze przygotowaé
projekt uchwaly w sprawie upowaznienia wodjta do zawarcia ugody do
okreslonej kwoty.

Przewodniczacy powiedziatl, ze wéjt zajmuje sie tym problemem od frzech Ilat,
ale nie informowat radnych o trwajacych postepowaniach. Wéjt dopiero bedzie
sie zapoznawal i szukal dokumentow dotyczacych genezy powstania sporu.
Wojt odpowiedzial, ze sprawa ciagnie si¢ od 2006 roku. W sierpniu 2005 roku
dokonano sprzedazy. W 2006 r. byla pierwsza wzmianka. Od tego czasu sprawa
sie toczy w sadach, w Starostwie Powiatowym i u Wojewody. To nie jest
sprawa dla wdéjta i dla Rady Gminy, dlatego zdziwit go punkt w porzadku obrad
dotyczacy dyskusji na ten temat. Mamy segregator pism i postanowien, wigc
zostawmy ta sprawe sadowi. Czes¢ radnych zasiada w Radzie Gminy od 2005
roku skoro sprawa ciggle wracala to nie mozna mowic¢, ze radni nie maja

wiedzy na ten temat.
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Przewodniczacy zapytat radnych czy maja wiedze na ten temat? Nastepnie
dodal, Ze nie trzeba zwolywaé sesji hadzwyczajnej tylko wprowadzi¢ punkt do
porzadku obrad z przedstawieniem calej sprawy.

Pani Pasek powiedziala, ze radni maja niepeine informacije, a wojt mowi, ze

sprawa wymaga glebszego zapoznania, co jest dziwne, bo sprawa nie jest

 wéjtowi obca i nalezalo na dzisiejsza sesje przygotowaé peina informacje.

Dodala, Ze mamy pana Mariusza Ruszkowskiego, ktéry diugo jest kierownikiem
w Urzedzie Gminy i na pewno zna kulisy tej sprawy. Odpowiadat, za dziat
inwestycji i za dzial sprzedazy dziatek, dlatego chciataby uslyszeé co pan
Ruszkowski ma dopowiedzenia, bo zna sprawe najlepiej. Radna Pasek dodala,
e nie mozna moéwié, ze radni wiedza, bo pracujac w komisji rewizyjnej wie jak
sa udostepniane dokumenty. Wszystko o czym chca wiedzieé jest ukrywane,
wiec co moze wiedzie¢ radny, ktory raz w miesiacu przychodzi do Urzedu
Gminy chce przeprowadzi¢ kontrole dokumentéw i nic nie jest udostgpniane.
Wiedze szczegdtowa powinien mie¢ pan Ruszkowski, ktory jest kierownikiem
inwestycji. Byt kierownikiem w czasie kiedy dziatki byly zbywane i wéwczas nie
méwil, ze co$ jest niezgodne z prawem. Jezeli wiedzial, ze co$ jest robione
niezgodnie z prawem to jako urzednik administracji mial prawo sie temu
sprzeciwic.

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze jest kierownikiem inwestycji i nalezy
podkreslié, ze inwestycje nie maja nic do gruntéw. Nigdy nie miat w zakresie
obowiazkéw sprzedazy nieruchomos$ci. Zna sprawe tylko i wylaczenie
z rozméw. Rozmawial z panig Maciejewska, ale nigdy rozmowy nie dotyczyly
sprzedazy nieruchomosci.

Pani Pasek powiedziala, Ze pan Ruszkowski lub jego pracownicy odpowiadajg
za sprzedaz nieruchomosci.

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze w tamtym czasie schemat organizacyjny
Urzedu Gminy wygladat inacze]. Inwestycje przejat w roku 2012. Zawsze byt
kierownikiem wydzialu zaméwiefi publicznych i dziatan kryzysowych.

Pani Pasek zapytala, kto wéwczas byt kierownikiem dziatu odpowiadajacego za
sprzedaz gruntéw?

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze prawdopodobnie pan Jacek Krzesniak.

Dodat, ze nie ma wiedzy na temat sprzedazy dziatek.
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Pani Pasek powiedziala, Zze jest przerazona sytuacja. Sprawy tocza sie¢
w sadzie, a nikt nie jest w stanie udzieli¢ radnym petnej informacji. Rada nie
podejmie decyzji o upowaznieniu badz nieupowaznieniu wéjta do zawarcia
ugody, bo radni nie maja wiedzy w tej sprawie. Stowa wéjta o kupczeniu
dziatkami sa dla radnych obrazliwe, a wojt uzywajac sztuk manipulacji prébuje
wskazaé jednego winowajce, najlepiej Rade Gminy. -~~~
Woéjt odpowiedzial, ze dziwi sie radnej Pasek, ktéra zasiada w Radzie Gminy od
2006 r., byla w prezydium Rady i w komisjach i powinna doskonale znaé
sprawe. To radna manipuluje spoleczenstwem. Wéjt dodat, ze nie wycofuje sie
ze sfowa kupczenie, nastepnie odczytal fragment z protokotu z tamtego czasu.
Przewodniczacy zapytal wojta, ktorzy radni glosowali za sprzedaza dziaiki,
a ktérzy sie wstrzymali? Sugestia jest taka, Ze radni ,maczali palce”
w sprzedazy dzialek. Poprosit o podanie skladu Rady Gminy. Dodat, ze wéijt
manipuluje faktami. Wojt zwraca sie do radnych, ale nie wiadomo kogo ma na
mysli.

Pani Marzena Wiosna-Michalek powiedziala, ze sprawy w sadzie toczg si¢ od 9
lat. Dlaczego przez te lata organ prowadzacy nie informowal Rady Gminy
o problemie z dziatkami? Nastepnie zaproponowala powolanie komisji
nadzwyczajnej, ktéra by w tym temacie wspétpracowata z wojtem i pomogta mu
w zbieraniu informacji. Taka pomoc bylaby wskazana. Dobrze byloby, zeby trzy
osoby zglosily sie do pracy w komisiji.

Pani Maciejewska dodala, ze jezeli chodzi o sprzedane dziatki 276/12 i 276/13 to
decyzja Starosta stwierdzil, ze sa niecelowo zuzyte. Toczenie dyskusji kto
zawinil jest bezcelowe. Dopiero po wyjsciu wyroku w sprawie cywilne] mozna
szukaé winnego. W tej chwili nalezy si¢ zastanowi¢ czy wszczynaé procedure
podziatlu przedszkola za ktéra gmina musi zaptaci¢ i toczyé postepowanie
sadowe, czy podjaé ugode. To jest wyzwanie, ktorym nalezy sig zajaé, bo
obechie rosna koszty obsltugi prawnej, koszty sadowe i odsetki. Jezeli nastapi
podziat przedszkola to gmina bedzie musiata zaplacié. Rozliczaé winnych
mozna po wyplaceniu odszkodowania, ale to nie jest temat na dzisiejsza sesje.
Przewodniczacy powiedziala, ze sprawe trzeba wyjasni¢, bo radni reprezentuja
mieszkancéw czyli podatnikow. Nie wojt zaptaci tylko wszyscy mieszkaricy.
Wéjt powiedziat, Ze radni odpowiadajgca sprzedaz dzialek wigc dobrze byloby,
zeby dodat ktérzy to radni zasiadali woéwczas w Radzie.
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Pan Renata Pasek powiedziata, ze wojt zaczat swoja wypowiedz od oskarzania
je] o to, ze wiedziala o calej sprawie. Odczyt z protokotu $wiadczy, ze nie byta
w tamtej kadencji radna.

Wéjt odpowiedzial, Ze transakcja zostata dokonana w 2005 roku, natomiast cala
sprawa zaczeta si¢ w 2006 roku i pani Pasek bylta wéwczas radna.

Pani Pasek powiedziala, Ze byla w radzie, ale radni nie wiedzieli o tej sprawie. =~

Wojt zapytat co pani Pasek robila bedac w Radzie Gminy jak nic nie wiedziata?
Pani Pasek poprosita wéjta o dokument pod ktérym sig podpisala, a ktéry
dotyczyt tej sprawy? '
Przewodniczacy powiedzial, ze sa to poméwienia. Wéjt przygotuje na
najblizsza sesje niezbedne dokumenty i wéwczas wyjasnimy wszystkie kwestie
zwiazane z ta sprawa.

Pani Marzena Wiosna-Michatek wniosek formalny o powotanie komisiji.
Ogtoszono 15 min. przerwy.

Po przerwie obrady wznowiono. _

Przewodniczacy powiedzial, Ze nie widzi celowo$ci powolania takiej komisji.
Nastepnie poddal pod glosowanie powolanie komisji nadzwyczajnej do
pomocy wojtowi w sprawie wyjasnienia kwestii zwigzanych ze sprzedaza
dziatek przy ul. Stonecznej.

Glosowato 15 radnych, oddano 8 gloséw za, 1 glos przeciw, 6 gloséw
wstrzymujacych sie.

Whniosek o powotanie komisji nadzwyczajnej zostal przyjety.

Pan Fraczek zasugerowal, zeby w komisji nie zasiadaly osoby, ktore byly
radnymi w poprzedniej kadencji, bo mogtyby stronniczo podejsé do sprawy.
Pani Wiosna-Michatek zaproponowata kandydatury: pana Kuropieski, pani
Baran, pana Fraczka.

Pani Baran i pan Fraczek wyrazili zgode na kandydowanie do komisji. Pan
Kuropieska nie wyrazit zgody.

Pani Mariola Bocheriska zglosita kandydature pana Spasinskiego. Pan
Spasinski nie wyrazit zgody.

Pani Wiosna-Michalek zgtosita kandydature pani Soleckiej. Pani Solecka
wyrazita zgode na kandydowanie.,

Przewodniczacy poddat pod glosowanie skiad komisji.
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Glosowato 12 radnych, oddano 6 gloséw za, 0 gloséw przeciw, 6 gloséw
wstrzymujacych sie.

Skiad komisji zostat przyjety.

Przewodniczacy zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

AD. 5 ANALIZA SPRAWOZDANIA Z WYKONANIA BUDZETU GMINY

UDZIELENIE ABSOLUTORIUM WOJTOWI GMINY

a) zapozhanie z opinia RIO o przedioZzonym przez wéjta Gminy Jedlnia-
Letnisko sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2013 rok

Wiceprzewodniczaca Rady Gminy -~ pani Katarzyna Baran odczytala
Uchwale Nr Ra.189.2014 Skiadu Orzekajacego Regionainej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 24 kwietnia 2014 r. w sprawie opinii
o przedtozonym przez Wéjta Gminy Jedinia-Letnisko sprawozdaniu
z wykonania budzetu za rok 2013.

b) zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie

absolutorium Wéjtowi Gminy za 2013 rok

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej — pan Zbigniew Spasinski odczytat
Uchwate nr 1/2014 z dnia 30.05.2014 r. w sprawie wniosku o nieudzielenie
absolutorium Woéjtowi Gminy za 2013 rok

¢) zapoznanie z opinia RIO w _sprawie wniosku Komisji rewizyjnej

o nieudzielenie absolutorium Wéjtowi Gminy za 2013 rok

Wiceprzewodniczgca Rady Gminy - pani Katarzyna Baran odczytata
Uchwate Nr Ra. 266.2014 Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 17 czerwca 2014 r. w sprawie opinii
o przediozonym wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Gminy w JedIni-Letnisko
w sprawie nieudzielenia Woéjtowi Gminy Jedlnia-Letnisko absolutorium
Zz wykonania budzetu za rok 2013.

Ogtoszono przerwe.

Po przerwie obrady wznowiono.

d) dyskusia

Wéjt poinformowal, Zze przedstawi sprawozdanie finansowe gminy JedInia-
Letnisko, ktére obrazuje stan finanséw i realizacje budzetu za rok 2013,
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Przewodniczacy powiedzial, ze teraz mamy punkt dyskusja, a nie
prezentacja.

Pani Wiosna-Michalek powiedziata, ze prezentacja jest glosem w dyskusji.
Wojt powiedzial, ze na sesji absolutoryjnej ma prawo wypowiedziec sie.
Przewodniczacy odpowiedzial, Ze wéjt moze zrobié prezentacje po sesp
~Teraz mamy punkt dotyczacy dyskusij. o

Wojt odpowiedziat, Zze po raz pierwszy z porzadku obrad usunieto punkt
dotyczacy prezentacji budzetu przez wdjta gminy. Dodal, ze przez diugie
tygodnie nie otrzymywat protokotu komisji rewizyjnej z posiedzenia, ktére
odbylo si¢ 30 maja 2014 r. Wniosek otrzymat dopiero w $rode na pieé minut
przed wyjazdem na uroczystosci do Gzowic, wiec nie miat mozliwosci
Zzapoznania si¢ z nim, w czwartek réwniez mial zajecia poza Urzedem
Gminy. Whniosku komisji rewizyjnej nie otrzymali réwniez radni. Wiec nad
czym mamy dyskutowaé? Na jakiej podstawie? Z opinii Regionalnej Izby
Obrachunkowej wynika, ze ocena komisji jest tendencyjna, polityczna i nie
ma nic wspélnego z ocena budzetu. Wéjt powiedziat do radnej Pasek, ze
jest to majstersztyk manipulacji.

Przewodniczacy zwrécit sie do wéjta i powiedzial, ze znajdujemy si¢ na
obradach Rady Gminy, a wéjt jest tu jedynie go§ciem. Dodat, ze woéjt ztozyt
sprawozdanie i bilans, radni otrzymali te materialy z duzym wyprzedzeniem,
wigc nie musimy ponownie powielaé tych informacji. Wéjt twierdzi, ze nie
otrzymat wniosku komisji, wigc poprosit wéjta o wskazanie, ktérg ustawe
ztamano.

Pan Chrzanowski dodal, ze nie otrzymal wniosku komisji rewizyjnej i ze
whiosek nie byt do wgladu.

Pan Spasinski powiedzial, ze wniosek komisji byt do wgladu w biurze rady.
Pan Chrzanowski poprosit o dopuszczenie wéjta do gtosu. Dzisiaj jest sesja
absolutoryjna dla wéjta, a nie dla przewodniczacego, czy dla pana
Spasinskiego.

Przewodniczacy odpowiedzial, ze nie zabiera glosu wojtowi.

Pani Wiosna-Michalek powiedziata, ze jest niedopuszczalne, to co w tej
chwili robi przewodniczacy. Skoro wéjt zabiera glos jezeli chodzi
o dyskusje nad udzieleniem absolutorium, to przewodniczacy nie ma prawa

mowié co wojt powinien powiedzieé w swoim wystapieniu. Jezeli sprawa
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dotyczy wykonania budzetu, to przewodniczacy nie moze dyktowaé woéjtowi
formy wystapienia. Radna Wiosna-Michalek dodata, ze jesli jest inaczej to
niech przewodniczacy pokaze przepis.

Pan Chrzanowski powiedziat, Zze wszyscy sie do tego przychylaja.
Przewodniczacy poprosit, zeby radny Chrzanowski méwit za siebie, a jak

~chce zabra¢ gtos to powinien podniesé reke do géry.”

Pan Chrzanowski odpowiedzial, ze z przewodniczacym nie ma dyskus;ji
skoro nie chce wéjta dopuscié do glosu.

Przewodniczacy dodat, ze wojt nie zglaszal checi przedstawienia
prezentacji. Dodat, Zze radni otrzymali sprawozdanie z wykonania budzetu
za rok 2013.

Pani mecenas powiedziata, ze wéjt powinien mieé szanse wypowiedzenia
sie. W tresci opinii RIO jest napisane, ze wéjt powinien wypowiedzieé sie na
sesji. |

Przewodniczacy powiedzial, Ze nie wie co wéjt chce zaprezentowag.

Wéjt odpowiedzial, dlatego przewodniczacy na wszelki wypadek nie
dopuszcza go do glosu. Dodal, ze to co robi przewodniczacy to kpina
z prawa i samorzadu. Wéjt powiedzial, ze chciatby odnie$é sie do kilku
zarzutow przedstawionych we wniosku komisji rewizyjnej, szczegotowo
zrobi to po zapoznaniu sig¢ z wnioskiem komisji rewizyjnej. Przypomniat, ze
komisja rewizyjna ma obowigzek dostarczyé protokél do rady gminy
w ciagu 7 dni, ale tego nie uczynita. Protokét dostarczyta 24 dnia, natomiast
jemu dostarczono protokét 25 dnia po posiedzeniu.

Przewodniczacy udzielit upomnienia radnemu Jerzemu Chrzanowskiemu.
Wéjt odnidst sie do kwestii zatrudnienia dyrektor szkoty w Jedini-Letnisko
mowiac, ze dyrektor zostata zatrudniona w kwietniu 2009 roku, a zostala
zwolniona w 2010 roku. Jezeli przychodzi nauczyciel, dyrektor, pedagog do
szkoty i w tym samym roku otrzymuje 32 tys. zt nagrody, jezeli w 2010 roku
otrzymuje 52 tys. 2zt nagrody, jezeli w 2011 roku otrzymuje 30 tys. zt
nagrody.

Pani Pasek dodala, ze potem woéjt dolozyt jeszcze trzydziesci kilka ztotych
odprawy.

Wojt dodat, Ze w sumie daje to kwote 81272 zt z godzinami
ponadwymiarowymi. Jest to patologia. Jako Urzad Gminy jestesmy
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w stanie poniesé kazde pieniadze, zeby patologie wyeliminowaé. Ponad 800
tys. zt zostato wyptacone nagréd w 2010 roku. Wojt dodal, ze radni nie maja
moralnego prawa odzywac sie na ten temat.

Przewodniczacy przywotat do porzadku wéijta.

Pan Chrzanowski zwrécit si¢ do przewodniczacego, zeby nie przywolywat
- wéjta do porzadku. T
Wojt dodal, ze przewodniczacy komisji rewizyjnej czytat wniosek z ktérego
wynika, ze komisja zajmuje si¢ gospodarnoscia, celowoscia i poprosit,
2eby méwié prawde. Dodal, ze w protokole komisji rewizyjnej z 2010 roku
nie ma mowy na temat ogromnych nagréd. W konsekwencji byly potezne
nagrody w 2011 roku, ktére w sposéb zasadniczy obcigzaly nasz budzet.
Z tego powodu borykamy si¢ do tej pory z inwestycjami, bo za 81 tys. zt
nagrod pani Dobosz, czy 34 tys. zt nagréd pana Lewandowskiego
moglibysmy zrobi¢ bardzo wiele.

Przewodniczacy oglosit 5 minut przerwy.

Po przerwie obrady wznowiono.

Pan Marcin Naroznik - skarbnik gminy przedstawit prezentacje
multimedialng z wykonania budzetu gminy za 2013 rok.

Pan Mariusz Ruszkowski omoéwit zadania inwestycyjne wykonane w 2013
roku. Odnidst si¢ takze do zarzutu komisji rewizyjnej dotyczacego nie
wykonania projektéw kanalizacji méwiac, ze nie do korica jest to wina
Urzedu Gminy. Odbylo sie¢ kilkanascie spotkafi, ktére miaty na celu
zachecic mieszkancow do udziatu w tych inwestycjach. Chodzito o to, zeby
mieszkancy skiadali deklaracje, zebysmy wiedzieli ile os6b bedzie
zainteresowanych budowa kanalizacji. Ostatnie listy otrzymalismy
w pazdzierniku, a zaraz po tym przygotowaliSmy postepowanie
przetargowe. We wniosku na jedna z sesji prosiliSmy o przesuniecie
Srodkéw na realizacje tego zadania, jednak nie udato sie, w zwiazku z tym
zadanie nie zostalo zrealizowane. Zrealizowano wiele innych inwestycji np.
w Jedini dobiega konca budowa kanalizacji. Budujemy kanalizacje
w Groszowicach, Lasowicach, Mysliszewicach. Wykonujemy wiele
mniejszych inwestycji, ktére tez s wazne: np. sie¢ wodociaggowa

w Sadkowie, wodociag w Cudnowie. Podczas realizacji inwestycji pojawia
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si¢ wiele probleméw np. z gruntami, z formalnosciami, ale staramy sie
wykonywa¢ inwestycje jak najszybciej.

Pan Naroznik odniést si¢ do informacji o stanie mienia komunalnego
moéwiac, Zze w 2012 roku odbyla sie inwentaryzacja i wtoku tej
inwentaryzacji cz¢$¢ majatku zostala przejeta na majatek gminy, a czesé
zostata  zdjeta z majatku, stad dane podane w 2013 roku s3 danymi
poinwentaryzacyjnymi. Dane z roku 2012 nieznacznie réznia sie od danych
z roku 2013. Komisja rewizyjna nie poprosila o wyjasnienie tej kwestii.
Jezeli chodzi o fundusz solecki to w sprawozdaniu finansowym
w zalaczniku 2 ¢ nie zostato ujete jedno zadanie, ktére zostato zrealizowane
z funduszu soleckiego. Cze$é wydatkdw nie kwalifikowata sie do
refundacji. Czym innym jest refundacja, a czym innym jest zapis
w budzecie. Nie ma mozliwos¢ zdjecia z budzetu kwoty, ktérg my
nazwaliSmy ,fundusz solecki”, a zadnie zostalo zrealizowane w czesci
z funduszu soteckiego, a w czesci z budzetu gminy. Wazne czy zadanie
zostato wykonane, czy nie zostato wykonane. O refundacje mozna sie
ubiegaé,gdy wniosek spetnia wszystkie wymogi.

Przewodniczacy powiedzial, ze Gazeta Mieszkancow jest gazety jednego
mieszkarica skoro pisze : ,oswiadczyl Piotr Lesnowolski Wéjt Gminy
Jedlnia-Letnisko”, ,wykonal Piotr LeSnowolski Wéjt Gminy Jedinia-
Letnisko” itd.

Przewodniczacy powiedziat, ze wystuchujac tego wszystkiego nasuwa mu
si¢ my$l, ze Kim w Korei to ,maly Piku$” w poréwnaniu do wdjta i jego
dziatan.

Dodal, ze dyrektor szkoly w Gzowicach zrobita zart piszac podzigkowanie
za nadanie imienia szkole w Gzowicach ,bez Pana Piotra Lesnowolskiego
Wéjta Gminy .Jedinia-Letnisko, Rady Gminy Jedlnia-Letnisko, bez
zaangazowania Rady Rodzicow oraz spoleczenstwa nie byloby to mozliwe”.
Przewodniczacy dodal, ze mieliS§my rozpatrywa¢ sprawozdanie za 2013 rok,
a prezentacja byla manipulacja. W sprawozdaniu pisze: ,, nie wykonano
funduszu soleckiego w miejscowosci Mysliszewice, Groszowice ze wzgledu
na to, ze powiat nie wyrazit zgody”, a czy wykonalibysmy fundusz sotecki
gdyby powiat wyrazitl zgode? Tez nie, bo nie mamy takiej mocy prawnej,
zeby wykonaé fundusz na gruncie nalezagcym do powiatu.
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Pan Waldemar Lewandowski odnidst sie do prezentacji przedstawionej
przez skarbnika =zapytal, czy dzieci sg tak oblozone zajeciami
pozalekcyjnymi, ze nie ma mozliwo$ci dania godzin nauczycielom, ktérym
tych godzin brakuje?

Nastepnie powiedzial, ze pan Naroznik w stwierdzil, ze w poprzedniej
'Kadencji nie byto srodkow unijnych na inwestycje. Zapytal jakie srodki
pozyskano na droge w Rajcu i na kanalizacje w Groszowicach, Lasowicach,
Mysliszewicach? Czy finansowanie odwrdcone na kanalizacje Groszowice,
Lasowice, Mysliszewice powiekszylo nadwyzke budzetowa w wysokosci
ponad 2 min. Czy nadwyzka byla spowodowana tym, ze w ubiegltym roku
nie finansowalismy tej inwestycji ze $rodkéw wiasnych?

Pan Lewandowski odnidost sie¢ do sprawy zwolnienia dyrektor szkofy
w Jedini-Letnisko mowiac, ze wojt mial satysfakcje ze zwolnienia pani
dyrektor, ale kosztem okoto 40 tys. zi.

Wajt dodal, ze zaoszczedziliSmy 80 tys. zi.

Pan Borkowski powiedzial, ze woéjt i pan Ruszkowski obwiniali
mieszkancow, ze nie dostarczyli oswiadczen dotyczacych budowy
kanalizacji, a RIO stwierdzito, ze dziatania sg chaotyczne i nieprzemyslane.
Jezeli chodzi o projekty kanalizacji to Urzad Gminy ,rzucit sie na gteboka
wode i nie dal rady” i trzeba si¢ do tego przyznac. Mozna bylo z tych
czterech zadan dotyczacych projektowania kanalizacji wybraé¢ jedno
zadanie i wykonac je, a tak nie zrohiono zadnego.

Woéjt odpowiedzial, Zze nie zrobiono zadania, bo radni je zablokowali.
Nastepnie wdjt poprosit, zeby radny Borkowski czytal ze zrozumieniem
opinie RIO. To zdaniem komisji rewizyjnej dziatania sa chaotyczne
i nieprzemyslane.

Pan Borkowski powiedzial, ze RIO nie podwazylo opinii komisji. Nastepnie
pan Borkowski zapytal jakie srodki pozyskano na budowe placow zabaw?
Pan Naroznik odpowiedzial, ze jedyny program, za ktéry mozna zakupi¢
plaée zabaw to oproécz rozszerzenia bazy turystyczno-sportowej mozna
byto pozyskaé srodki z programu rzadowego ,Radosna Szkota”. Udziak
srodkow wiasnych wynosit 50%. MieliSmy powazne watpliwosci, poniewaz
program narzucal projekty tych placéw zabaw i 60% lub 70% catosci kwoty
kosztowataby mata na podloze. UznaliSmy, ze skoro gmina ma placi¢ 120
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lub 150 tys. za plac zabaw to wygodniej, tatwiej i prosciej wybudowaé plac
zabaw ze s$rodkow wilasnych. Za 60 tys. jest wiekszy plac zabaw
w Gzowicach niz bytby plac z programu ,,Radosna Szkota”.

Pan Borkowski odpowiedzial, ze dyrektor szkoly skladata wniosek na
budowe placu zabaw z ,,Radosnej Szkoly” i koszt wynositby okoto 60 tys.
Pan NaroZnik odpowiedzial, ze wkiad wlasny wynositby 60 tys. a caty plac
kosztowatby okoto 120 tys. i bylby mniejszy niz ten, ktéry wybudowano
w Gzowicach,

Pan Borkowski powiedzial, ze inne gminy majg takie place zabaw.

Pa Naroznik odpowiedzial, ze w takim razie gratuluje tym gminom, ze maja
place za 120 tys. i to z mniejszg iloscig zabawek.

Pan Naroznik dodal, ze na kolejng sesje¢ wraz z pania Romanowska
przygotuja liczbe zaje¢ dodatkowych, ktére sa realizowane w szkotach.
Jezeli chodzi o nadwyzke budzetowa to wszystkie wplywy dochoddéw maja
wplyw na nadwyzke budzetowa. Z tym, ze w 2013 roku gmina pozyskala
srodki unijne w wysokosci 750 tys. i tyle samo wydatkowata, wigc nie miato
to bezposredniego wptywu na nadwyzke. Pozyskane Srodki mialyby wplyw
na nadwyzke gdybysmy pozyskali $rodki na inwestycje juz zakonczona.
Odnos$nie srodkow pozyskanych na budowe kanalizacji Groszowice,
Lasowice, Mys$liszewice, to wielokrotnie méwiliSmy, ze $rodki pozyskano
w 2010 roku, a finansowanie zadania bedzie zakonczone w 2015 r.

Pan Lewandowski powiedzial, ze w roku 2010 gmina otrzymata zwrot
$rodkéw na budowe drogi w Rajcu Szlacheckim.

Naroznik odpowiedzial, Zze nie orientuje sie w tej kwestii, musiatby
sprawdzi¢ ta informacje.

Pan Lewandowski powiedzial, ze w poprzedniej kadencji pozyskiwano
$rodki unijne.

Pan Naroznik powiedzial, Ze w szkotach nie pozyskiwano s$rodkéw
unijnych. Jest to sprawdzona informacja, pod ktéra moze si¢ podpisaé.
Obecnie Srodkéw zakontraktowanych w szkolach jest ponad 3 min zi.
Niektére srodki beda w formie rzeczowej. Z programu KLUCZ DO SUKCESU
zakupiono pomoce naukowe dla szkot za kwote 160 tys., gdzie do tej pory
na pomoce naukowe w szkole w Jedlni przeznaczano od 10 tys. do 15 tys.

Zakupowane sa pomoce dia uczniéw i dla nauczycieli.
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Przewodniczacy powiedzial, ze korzystamy ze srodké4w na inwestycje
pozyskanych przez poprzednika np. kanalizacja Groszowice, Lasowice,
Mysliszewice, ul. Nadrzeczna. Nastgpnie przewodniczacy dodal, Zze nie
mamy przygotowanych zadnych inwestycji do realizacji. Zajmujemy sie
budowa drobnych placykéw zabaw, natomiast nie prowadzimy

prawdziwych inwestycji. Zadanie dotyczace ‘rozbudowy  oczyszczalni,

rowniez zostato po poprzedniku.

Wit powiedzial, ze 4 min lezato na rozbudowe oczyszczalni tytko nie mial
kto wziaé tych pieniedzy, a projekt byt bublem i musieli$my go poprawiaé.
Przewodniczacy przypomnial, Zze na jednej z ses;ji pewien mieszkaniec
Wrzosowa powiedzial jak wygladata dziataino$¢ wdjta i sprawa inwestycii
min. pozyskania $rodkéw na oczyszczalnieg. Jak zawsze wdjt i pan
Chrzanowski maja wiele do powiedzenia, tak po sesji na, ktérej wystapit
mieszkaniec Wrzosowa byla cisza. Do poéki ten pan chciat pomaga¢é to
pozyskaliémy jakie$ pieniadze, a jak przestal pomagac¢ to nie mamy nic,
oprécz drobiazgéw. Méwi sig ze zadtuzenie spadio, a spadto, poniewaz nie
prowadzimy inwestycji. W ostatnim Tygodniku Oko mozna przeczyta¢ ile
inwestycji jest prowadzonych w gminie Glowaczéw, a jest to gmina
dwukrotnie mniejsza od naszej pod wzgledem liczby mieszkancow.
Przewodniczacy zapytal o érodki pozyskane na inwestycje Moje Boisko
Orlik.

Pan Naroznik odpowiedzial, ze $rodki zewnetrzne otrzymalismy w 2012
roku tj. kwota ponad 866 tys., natomiast w roku 2013 zaangazowali$my
érodki wiasne na dokonczenie inwestyciji.

Przewodniczacy powiedzial, Ze na projekty kanalizacji w ubiegiym roku
przeznaczono 100 tys. i nie rozstrzygnieto przetargu, poniewaz najnizsza
oferta byta wyzsza niz zabezpieczone na ten cel srodki, a w tym roku na
projekty mamy po 20 tys.

Pan Naroznik odpowiedzial, ze wielokrotnie wyjasniano, ze w tym roku
zrobimy koncepcje, a w przysztym roku bedzie cato$¢ zadania. Kwoty
zostaly zapisane w Wieloletniej Prognozie Finansowej. W grudniu 2013
roku na wniosek wéjta chcieliémy przesunaé niewykorzystane srodki
z projektow kanalizacyjnych na zadanie dotyczace budowy kanalizacji
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w Jedlni, poniewaz byla mozliwosé zaptacenia faktury, ale Rada Gminy nie
wyrazita zgody.

Przewodniczacy odpowiedzial, ze Rada Gminy nie wyrazita zgody,
poniewaz chodzito o zdjecie z budzetu niewykonanych inwestycji.

Pan Naroznik odpowiedzial, ze mogli$my zaptaci¢ fakture i w ten sposéb
" odciazyé budzet w Kolejnym roku, a Rada sie nie zgadza, bo to bedzie Zle
wygladato ,w stupkach sprawozdania”. Takie dziatanie nie jest powazne.
Przewodniczacy powiedzial, ze z wypowiedzi pracownikéw Urzedu Gminy
wynika, ze Rada Gminy na nic si¢ nie zgodzila, ale to nieprawda bo Rada
Gminy zgodzila sig¢ na wszystko. Wéjt moze robi¢ co chce, dlatego buduje
te placyki zabaw. _

W6éjt powiedzial, ze przewodniczacy byl przeciwny budzetowi i wszystkim
inwestycjom, ktére sa realizowane, tacznie z projektem kanalizacji dla
Siczek. Woéjt dodat, ze budzet na 2014 rok jest budzetem RIO ustalonym dla
wojta. Przewodniczacy odpowiada za uchwalenie budZetu, ale nie sprostat
zadaniu wobec czego RIO zrobito to za przewodniczacego.

Przewodniczacy odpowiedzial, ze to wladza wykonawcza ma obowigzek
naniesienia poprawek czego nie zrobiono. Wojt zamiast nanie$¢ poprawki
zaskarzyl budzet.

Pan Chrzanowski zapytal przewodniczacego czy nie powiedzial, Ze szkota
w Gzowicach jest najdrozsza szkota na Mazowszu? Nastepnie radny
Chrzanowski zwrécil sie do komisji rewizyjnej i przypomniat, Zze w ubiegtym
roku zwrécit sie do przewodniczacego komisji o analize kosztow
utrzymania szkoly w Gzowicach. Czgé¢ radnych byla za utrzymaniem
szkoly z klasami 0-3 i pan Spasinski i radna Pasek glosowata przeciwko tej
uchwale. Czy 500 tys., kiére co roku sa marnotrawione na szkote
w Gzowicach, czy to pana satysfakcjonuje?

Pan Robert Borkowski zapytal pana Chrzanowskiego, czy poswigcit krzyz
w Siczkach?

Pan Chrzanowski odpowiedzial, ze nie poswiecil, bo nie miat uprawnien.
Dodal, ze pan Borkowski wielokrotnie mowit, ze gdyby nie byt radnym to
jego dzieci nie chodzilyby do szkoty w Gzowicach.
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Pani Marzena Wiosna-Michalek powiedziata, ze jako radna z JedIni-Letnisko
cieszy sie, ze w JedIni tyle zostalo zrobione: nawierzchnia na ul.
Pitsudskiego i 1-go Maja, coraz pigkniejsze otoczenie nad zalewem.
Podzigkowata, za budowe kanalizacji po stronie poludniowej oraz za
inwestycje, ktore w tym roku zostaly wykonane. Dodata, ze ma nadzieje, |
iz jeszeze wiece] bedzie zrobione. -~ < < - B o
Pan Bogdan Sikora powiedzial, ze jako radny Rady Gminy cieszy sie
z inwestycji w Jedlni-Letnisko, ale rados¢ bylaby o wiele wigksza, gdyby
inwestycje odbywaly sie na terenie catej gminy. Nie chodzi tylko o Sadkow,
ktérego jest przedstawicielem, ale o te miejscowosci, gdzie przez trzy lata
nie dziato sie nic, a inwestycje potrzebne sg wszedzie. Przykre jest to, ze s3
takie tereny gdzie nie robi si¢ nic. Nie wie czym kieruje sie Urzad Gminy na
czele z wojtem wybierajac inwestycje. Zostata nadwyzka budzetowa
w kwocie 2 min 200 tys. i zasugerowal, zeby nadwyzka byla troche
mniejsza, a zeby wiecej sSrodkéw przeznaczy¢ na inwestycje, bo to zakrawa
na farse, ze robimy wielki spektakl przekazujac 10 tys. na budowe placu
zabaw w Natolinie, Gzowicach, czy Stupicy, a mamy 2 min nadwyzki.
Przewodniczacy zamknat dyskusje.

e) podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Woijta

z _wykonania budzetu za 2013 rok i sprawozdania finansoweqo za
2013 rok
Wiceprzewodniczaca odczytata projekt uchwaly.

Nastepnie przystapiono do gtosowania.

Glosowalo 14 radnych, oddano 7 glosow za, 7 glosow przeciw, 0 gloséw
wstrzymujacych sie. ]

Rada Gminy Jedinia-Letnisko nie podjeta uchwaty nr L/292/2014 z dnia 30
czerwca 2014 r. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania Wéjta z wykonania
budzetu za 2013 rok i sprawozdania finansowego za 2013 rok.

f) podjecie uchwaly w sprawie absolutorium Wéjta Gminy Jedinia-Letnisko

Z tytulu wvkonania budzetu za 2013 rok

Wiceprzewodniczaca odczytala projekt uchwaly, nastepnie przystapiono do

glosowania.
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Glosowato 14 radnych, oddano 7 gloséw za, 7 gltoséw przeciw, 0 gloséw
wstrzymujacych sie.

Rada Gminy JedInia-Letnisko nie podjeta uchwaty nr L/293/2014 z dnia 30
czerwca 2014 r. w sprawie absolutorium Wojta Gminy Jedlnia-Letnisko
z tytutu wykonania budzetu za 2013 rok

AD. 6 UDZIELENIE ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA | WNIOSKI
RADNYCH ORAZ MIESZKANCOW

Przewodniczacy odpowiedzial na pytanie radnej Marzeny Wiosny-Michatek

odnosnie skiadania przez niag harmonogramu dyzuréw, méwiac, ze jezeli
ma mozliwos$é to przychyla sie do sugestii radnych dotyczacych zmiany
terminu sesji.

Pani Wiosna-Michalek powiedziala, Ze trzy ostatnie sesje odbywaly sie
w dniu kiedy miata dyzur. Na oddziale pracuje szesciu lekarzy, ktérzy maja
przydzielone dyzury. Nikt nie chcialby i$§¢ do lekarza, ktory pracuje dwie
doby. Pierwszy raz zdarza si¢, ze ma problem z przewodniczacym. Dobre
obyczaje i dobra wola to podstawa.

Przewodniczacy powiedziat, ze dla niego wszyscy radni sg réwni. Nie
probuje nikogo wyrézniaé. Inni radni czasem nie mogg uczestniczyé w sesji,
bo pracuja.

Pani Wiosna-Michalek odpowiedziala, Ze nie byloby kiopotu, gdyby
w Radzie Gminy pracowatly osoby bezrobotne.

Wéjt odnidést sie do glosowania nad absolutorium moéwiac, Zze byiby
zdziwiony, gdyby wynik giosowania byt inny. Glosowanie odbylto si¢ na
polecenie okreslonej grupy. Wystapienie przewodniczacego komisji
rewizyjnej dowodzi tego, ze bardzo powaznymi sprawami zajmuja sie
ludzie, ktérzy kompletnie nie wiedza o co chodzi w finansach publicznych.
Dodat, ze pani Pasek moéwi o problemie z przekazywaniem dokumentéw, ale
problem jest inny. Jezeli ktos dostaje dokument ksiegowy, czy bilans
i kompletnie nie wie co z tym zrobi¢ to nie jest nasza wina. Kto§ powinien
powiedzieé, ze nie ma o tym zielonego pojecia i sie za to nie bierze. Takim
przyktadem moze by¢ sesja absolutoryjna i protokét komisji rewizyjnej. To
nie jest wina Urzedu Gminy. W Urzedzie pracuja ludzie profesjonalni. Jezeli
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przewodniczacy komisji rewizyjnej nie rozumie co moéwi skarbnik to pdzniej
pisze bzdury, ktore nie s3 warte jakiegokolwiek komentarza.

Na pytanie pana Waldemara Lewandowskiego ¢ to czy przy budowie
kanalizacji w JedIni-Letnisko byla podsypka z zoltego piachu, pan
Ruszkowski odpowiedziat, Ze byla podsypka.

“Odnosnie” budowy " “parkingu ~ 'z “kostki “~brukowej ~przy ‘szkole

w Mysliszewicach woéjt odpowiedzial, ze parking bedzie budowany jezeli
beda srodki.

Nastepnie woéjt udzielit odpowiedzi o ilos¢ wydrukowanej Gazety
Mieszkaricow moéwiac, ze wydrukowano 2 500 sztuk. Nie wie kfo roznosit
gazety.

Pan Lewandowski powiedzial, Zze gazete roznosit pracownik gminy i tytko
po wybranym terenie. JezZeli zajmujemy si¢ dystrybucjag to rébmy to
catosciowo.

Na pytanie radnego Macieja Fraczka o to kto bedzie budowal kanat
burzowy, woéjt odpowiedzial, ze ten kto wygra przetarg. Inwestycje bedzie
prowacdzito wojewodztwo.

Odnosnie odtworzenia drogi w Lasowicach po budowie kanalizacji pan
Ruszkowski wyjasnit, ze zadanie to wykonat wykonawca kanalizacji. Tam,
gdzie beda wykonywane roboty dodatkowe gmina begdzie musiala zaptacic.
Na pytanie radnego Fraczka o pozyskiwanie srodkow ze Stowarzyszenia
Dziedzictwo i Rozwodj wdjt odpowiedzial, ze zlozyliSsmy wniosek wraz
Fundacja WIR na zakup strojow regionalnych. Nie korzystamy w szerszym
zakresie ze srodkéw Stowarzyszenia Dziedzictwo i Rozwdj, poniewaz po
organizacji Festynu Plazowego s$rodki, ktére gmina wydata zostaly
zwrocone dopiero po dwoch latach. Gminy nie sta¢ na to, zeby wyda¢é
milion ztotych i czekaé dwa lata na zwrot Srodkéw. Korzystamy ze srodkéw
unijnych bezposrednio w Mazowieckiej Jednostce Wdrazania Programow
Unijnych.

Odnosnie wgladu do projektu przebudowy ul. Radomskiej, wojt wyjasnit, ze
projekt jest wiasnoscia Zarzadu Drog Wojewodzkich.

Co do naprawy kosza na sali gimnastycznej wéjt odpowiedzial, ze pytanie

nalezy kierowac do pani dyrektor.
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Odnosnie przejecia przez gmine posterunku policji wojt wyjaénil, ze Rada
Gminy byta informowana i wyrazila zgode na przejecie nieruchomosci.

Pan Fraczek powiedzial, ze nie bylo informacji, ze budynek jest juz
wilasnoscia gminy.

Odnos$nie pytania o naprawe bramki na boisku szkolnym przy ZSO

~wJedIni-Letnisko woéjt wyjasnil, Ze przekazat informacje na ten tematpani

dyrektor.

Odnoénie podiaczenia ul. 1 Maja do odwodnienia ul. Radomskiej wéijt
wyjasnil, ze w projekcie zaplanowano takie podfaczenie.

Na pytanie radnej Pasek od kiedy pracownicy Urzedu pracuja na gruntach
prywatnych wdéjt odpowiedzial, Zze jako radni poprzedniej kadencji
doprowadziliScie do tego, ze pozostala droga gminna 2,5 m.

Pan Stanios powiedzial, ze droga ma szeroko$é 1,6m. Dodal, ze pan
Ruszkowski straszyl go od poczatku jak tylko te sprawe ruszyi.

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze nigdy nie straszyl pana Staniosa.
Nastepnie wyjasnit, ze sprawa drogi w Rajcu Szlacheckim ciggnie si¢ od
2006 r. Panstwo, ktorzy Kupili dziatke przy tej drodze dostali decyzje
o warunkach zabudowy z mozliwoscig wybudowania domu przy tej drodze.

Pan Stanios odpowiedzial, ze na mapach widnieje row, a nie droga.

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze postuguje sie mapami z zasobow
geodezyjnych i teren widnieje jako droga i ma swdj numer.

Pani Pasek powiedziala, ze to co dzieje si¢ na tej sali to sztuka manipulacji.

Pan Ruszkowski powiedzial, Zze poprosi zainteresowanie strony
0 wyjasnienie na pi$mie calej sytuacji, diaczego np. pan soltys roéci sobie
prawo do tego rowu. Ludzie, ktérzy kupili dziatke przy tej drodze dostali
pozwolenie na budowe domu, ale nie moga rozpoczaé budowy. Byly proby
rozméw z panem soltysem. Gmina pozyskala od prywatnego wiasciciela
grunt na poszerzenie drogi pod warunkiem, ze odbudujemy ogrodzenie
panstwa, ktorzy oddali grunt na poszerzenie drogi. Gmina nie zapftacila
odszkodowania za plot. Ludzie, ktorzy odstapili teren pod droge nie dostali
za to zadnych pieniedzy.

Pan Stanios powiedziat, ze droga jest wyznaczona z drugiej strony, chciat
zamieni¢ dziatke 411, na dzialke, ktora teraz wytyczono pod droge, ale

obecny wdjt nie chcial zajac¢ sie sprawa.
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Przewodniczacy zaproponowal, zeby sprawa zajela sie komisja rewizyjna
i komisja przestrzegania prawa, fadu i porzadku publicznego.

Pan Lewandowski powiedzial, Ze zastanawiajace jest,czy osoby kupujace
dziatke wiedzialy, ze kupuja dziatke bez dojazdu?

Pan Stanios odpowiedzial, ze informowal te osoby, ze nie ma dojazdu do
- dziatki. L o

Pan Ruszkowski odpowiedzial, ze na mapie istnieje droga.

Pan Stanios odpowiedzial, ze to nie jest droga tylko row.

Pan Lewandowski zapytal, kto wyrazil zgode na przestawianie plotu za
gminne pienigdze?

Pan Ruszkowski odpowiedzial, Zze przestawiliSmy ogrodzenie, zeby ludzie
mogli jezdzi¢. ZrobiliSmy to w ramach srodkow biezacych. Dostaliémy
dziatke na poszerzenie drogi gminnej.

Pan Lewandowski poprosit, zeby komisja odbierajaca droge w Lasowicach
zwrocila uwage, na odtworzenie rowu, ktory byt przy drodze. Przypomniat,
ze kilka razy zwracal uwage na zageszczenie wykopu po gazociagu
w Mysliszewicach. Obecnie asfalt na drodze jest popekany.
Przewodniczacy zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.

AD. 7 SPRAWY ROZNE

Pan Jerzy Chrzanowski odnidst sie do wypowiedzi radnego Borkowskiego

dotyczacej sprawy postawienia krzyza w Siczkach mowiac, ze krzyz byt
wymieniany. Jezeli chodzi 0 budowe krzyza to zgodzi sie, ze pan Borkowski
wlozyt duzy wklad w budowe krzyza. Zas sam zajal sie zalatwieniem ludzi
do postawienia krzyza. Nie przypisujmy sobie wszystkich zastug.

Radny Borkowski powiedzial, ze pan Chrzanowski chciat zorganizowac
uroczystosci przy krzyzu, zaprosi¢ dzieci ze szkoly tylko mu nie wyszlo.
Pan Chrzanowski wyjasnit, ze ksiagdz proboszcz nie puscit dzieci i ksiedza
uczacego w szkole na te uroczystosé. Pan Chrzanowski doszedl do
whniosku, ze nie ma potrzeby swigcenia krzyza, bo to miejsce bylo dawno
poswiecone.

Pani Bochenska powiedziata, ze schronisko we Wrzosowie prosi o stome.

Pan Borkowski i pan Lewandowski zaproponowali oddanie stomy.
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Przewodniczacy zapoznal radnych z pismem z Mazowieckiego Urzedu
Wojewoddzkiego dotyczacym zwotania sesji nadzwyczajnej w dniu
30.05.2014r. Nastepnie dodat, ze jest to paszkwil na niego. Czeéé radnych
zaskarza uchwale, ktorej nie ma. Zapytat wnioskodawcéw jaka uchwate
zaskarzyli?

- Pani Wiosna-Michatek powiedziala, ze ¢z¢$¢ radnych nie byla na sesji wiee,

nie jest w stanie odpowiedzie¢ na pytanie.

Pani Wiosna-Michatek dodata, Zze klub radnych nie ma zwyczaju skiladania
donosow.

Pani mecenas zapytala, czy jest jeszcze potrzebna na sesji?
Przewodniczacy wyjasnit, ze obstuge prawna na sesji zapewnia wéjt. Dodat,
Ze na sesjach pani mecenas jest ,,prawa reka” wojta.

Wojt poprosit, zeby przewodniczgcy zakoriczyt ten teatr w dniu dzisiejszym.
Przewodniczacy powiedzial, ze woéjtowi wydaje sie, ze jest ponad prawem,
a tak naprawde jest tylko od roboty.

Wojt poinformowal, ze 25 czerwca odbylo sie nadanie imienia szkole
w Gzowicach potaczone z wreczeniem sztandaru. Uroczysto$é byta mita
dopéki pan Borkowski nie wtracit swojego politycznego zdania. Wojt
zwrécit sie z pytaniem do pana Borkowskiego, czy to nie jego brat, czy
kuzyn i poprzednia pani dyrektor wprowadzili batagan w szkole
w Gzowicach?

Pan Borkowski zaproponowal, zeby wojt zapytal brata.

Dodal, ze pan Borkowski jeszcze trzy lata temu, byt gotéw oddaé zycie za
byta dyrektor. Rozlozyliscie szkole. Rozkladaliscie przez kilka lat, bo nie
bytlo Zzadnej reakcji. Jest caly segregator dokumentacji i‘ $3 zeznhania
mieszkancdw. Albo moéwi sie prawde, albo sie nie méwi nic. W tym
przypadku lepiej byto to wszystko przemilczeé, bo to nie sa przyjemne
sprawy dla srodowiska. Na pewno pan Borkowski nie moze méwié, ze
0 niczym nie wiedzial. To byla przyczyna, Ze tyle dzieci w tamtym okresie
odeszio ze szkoly.

Pani Pasek powiedziata, zeby wojt sprecyzowalt co sie dziato.

Wjt zapytal, czy pani Pasek nie wiedziata?

Pani Pasek odpowiedziala, ze nie wiedziata.

Woéjt zapytat to co robita pani w tej Radzie?
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Pani Pasek odpowiedziala, ze nie chodzita tam do szkoly, wiec prosi
O sprecyzowanie.

Pan Borkowski powiedzial, ze jego dzieci zaczely chodzi¢ do szkoly trzy
fata temu, wiec poprzedniej dyrektor praktycznie juz w szkole nie byfo. Pan
Borkowski zapytat, kto przygotowal dwie uchwaty o likwidacji szkoly?
Dodal, ze to woéjt przygotowal uchwate o likwidacji szkoly, nie dajac
ludziom szansy wypowiedzenia si¢ w tej sprawie. Byla na ten temat jedynie
informacja w Internecie.

Wéjt odpowiedzial, Ze pan Borkowski nie sprostat zadaniu jakie
wyznaczono na spotkaniu z mieszkancami.

Pan Borkowski powiedzial, ze nie zyczy sobie poméwien pod swoim
adresem, bo tyle ile on zrobil dia tej szkoly, to nikt nie zrobil. Pan
Borkowski powiedzial, ze woéjt ucieszyt sie, ze na kamieniu przy szkole nie
ma podpisu Rzeczkowski, bo gdyby byl Rzeczkowski to bylby podpis
Rzeczkowskiego. Nastepnie zapytat czyj podpis widnieje na kamieniu przy
zalewie?

Woéjt odpowiedzial, ze woéjta Leénowolskiego.

Pani Pasek powiedziata, ze wie co na jej temat méwi wojt. Niestety wéjt nie
potrafi by¢ osobg kulturalna, nie potrafi szanowaé radnych, a tym samym
mieszkancow. Skoro powtarza, ze jak kto$ sie nie zna to nie powinien sie za
to bra¢, ze kto$ nie sprostal. A kim pan jest, zeby oceniaé kogokolwiek
z nas? Jakie pan ma predyspozycje? Niech pan pamigta, ze jest pan
wybrany przez mieszkancow i oni to wszystko ogladaja. Z panem szkoda
jest dyskutowaé. Dla pana nikt sig nie liczy, kazdy jest ,be”, a pan jest
»cacy”. Pan Jest najlepszy na $wiecie, ale w sztuce manipulacii
i oskarzania innych. Z panem szkoda jakiejkolwiek dyskusji, bo ktokolwiek
chciatby co$ powiedzie¢ to wéjt nie pozwala si¢ wypowiedzieé tak jakby
ktos chcial, albo przekrgca wypowiedz. WOojt karze przekazywaé
pracownikom takie informacje jakie sa dla niego wygodne. Nie znosi stowa
krytyki. Radni sg wybraficami mieszkarncéw, a woéjt nie szanujac radnych
nie szanuje swoich wyborcoéw.

Pan Chrzanowski przypomnial, ze to pani Pasek powiedziafta, ze ma budzet

w malym paluszku.
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Wéjt odpowiedzial, ze pani Pasek szanuje mieszkaincow blokujac
inwestycje. Problem polega na tym, ze pani Pasek przez osiem lat
zdrzemnela sie w Radzie, a teraz budzi sie i widzi, ze nic, albo prawie nic
nie zrobita dla swojego Srodowiska.

Pani Pasek powiedziata, ze dzisiaj wojt kilkakrotnie mowil nieprawde.

" 'Wmieszal ja w kadencje, w ktorej w ogdle nie byta radna. Poprosita, zeby

wojt zaczat logicznie mysle¢ i logicznie wypowiadac sie.

Woéjt powiedziat, ze logika pani Pasek wychodzi w ocenie budzetu, ktorg
nieudolnie czytat radny Spasinski.

Pani Pasek powiedziata, Ze pamieta protokoly z poprzednich komisji
rewizyjnych, ktére mialy pieé lub szesé zdan i do ktérych RIO w ogdle sig
nie odniosto. Teraz RIO wypowiada si¢ bardzo szczegdtowo. Nalezy sie
zastanowié i odpowiedzie¢ sobie na pytanie dlaczego tak jest? To co dzieje
sie . w kraju powoli zaczyna dotykaé takze samorzady. Prawda nigdy nie
ujrzy $wiatta dziennego jezeli osoby, ktére rzadza potrafia perwersyjnie
manipulowaé ludzmi i opinig publiczna. Wéjt drukuje Gazete Mieszkancéw
niech powie ile na nig wydal. Nie wszystkie dzieci w szkotach dostaty
stypendium, bo zabrakio Srodkdéw, a wéjt drukuje bzdury na dobrym
papierze. Wydaje publiczne pieniadze chocby, a mdégiby spozytkowaé je
w inny sposéb z korzyscia dla mieszkancow. Robi pan sobie kampanig.
Wajt odpowiedzial, ze pani kolezanka wzigta 274 tys. zt trzeba bylo wtedy
daé te pieniadze dzieciom w szkolach. Gdzie pani wtedy byta? Ma pani
kolege, ktéry wziat 32 tys. zt. Nagrody. Dlaczego nie Zzadacie zwrotu tych
pieniedzy? Czy radna miala klapki na oczach?, Czy nie wolno jej byto o tym
mowic?

Pani Pasek powiedziata, ze radni nie mieli informacji na temat tego, co si¢
dzieje. Nagrody byly tak rozpisane w paragrafach, Ze nie dato si¢ tego
wylapaé. O nagrodach wiedzieli tylko nieliczni, a co dopiero radni, ktérzy
nie maja dostepu do dokumentéw. Kiedy obecny wojt zostat wéjtem
obwinial radnych, Ze poprzednia pani skarbnik, ktéra przeszta do Urzedu
Gminy w Pionkach nie wykorzystata urlopu. Dzisiaj radni nauczeni
doswiadczeniem staraja sie nie dopusci¢ do takich sytuacji i upominajg, ze
wojt ma 56 dni zalegtego urlopu, a konczy sig¢ kadencja i za ten zalegly
urlop bedzie trzeba wyptaci¢ pieniadze. Radni nie mieli i nie majg dostepu
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do dokumentéw. Radni nie wiedza co dzieje sie w Urzedzie Gminy,
a odpowiedzialno$é za Urzad Gminy ponosi wéjt i skarbnik. Wéjt ktamie
i szuka winnych i chce sie wybielic.

Wojt powiedziat, ze w roku 2010 wyptacono ponad 830 tys. zt. nagréd. Czy
to mozna ukryé w budzecie bez zgody Rady? Nie mozna.

 Pani Pasek powiedziala, ze jezeli wojt ma do kogos$ zal to powinien mie¢ go
tylko w stosunku do osob, ktore wowczas decydowaly o nagrodach, a nie
do radnych, ktérzy nie majg dostepu do tego typu informacji. Jezeli
ktokolwiek bedzie wéjtem i bedzie chciat zrobi¢ jakas inwestycje to tak
przedstawi dana sprawe i bedzie tak przekonujacy, ze pozostale osoby
zaufaja mu. Obowiazkiem wojta i urzednikow jest informowaé radnych
zgodnie z prawda. Potem wychodza sprawy takie jak z panig Maciejewska
i z panem Staniosem.

Wéjt odpowiedzial, ze poprzednia ekipa sprzedala dziatki pani
Maciejewskiej.

Pani Pasek poprosita, zeby wéjt méwit prawde. To urzednicy sa w pracy
kazdego dnia po osiem godzin i znaja szczegoly inwestycii, a nie radni,
ktéorzy przychodza raz w miesiacu na sesje. Poprosita wojta, zeby
przeprosit radnych za poméwienia. Dodala, ze wspoélczuje wéjtowi takiego
charakteru.

Przewodniczacy przypomnial, ze podczas glosowania nad budzetem
wprowadzono poprawki. Pani skarbnik miata do tych poprawek dopasowa¢é
Wieloletnia Prognoze Finansowsa i co zrobiono, wykorzystano moment, ze
Rada przegtosowata niepotrzebnie Wieloletnia Prognoze Finansowa i wojt
zfozyt donos na uchwale Rady Gminy.

Pan Lewandowski powiedzial, ze skoro wdjt podat jego nagrode to moze
tez poda do publicznej wiadomosci w ciggu ilu lat wziat taka kwote nagrod.
Pan radny Chrzanowski na swoim blogu podal kwote nagréd tacznie
z kosztami Urzedu Gminy i wyszila kwota ponad 40 tys. zt. Dlaczego w ten
spos6b nie podaje sie kwot nagréd innych oséb? Tylko tych, ktorzy sa
niewygodni. Moze wdéjt poda ile obecnhie zarabia inkasent, ktéry zostat
zatrudniony po zwolnieniu radnego Lewandowskiego?

Przewodniczacy przypomniat, ze obecny wéjt na poczatku swojej kadencji

tez udzielil nagrod.
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Pan Lewandowski zglosit wniosek, zeby komisja rewizyjna zweryfikowala
karty ptac opublikowane na stronie internetowej z oryginatami, bo te karty
nie sa do Kofica jasne i czytelne,

Przewodniczacy poinformowal, ze zlozyt wniosek o informacje publiczng
i otrzymata odpowiedzZ, ze ze wzgledu na trudnosci sprawy przediuza sie
" termin’ zatatwienia sprawy. Mingto juz dwa miesiace i do tej pory nie
otrzymata odpowiedzi.

Po usprawiedliwieniu si¢ u przewodniczacego o godz. 15.35 obrady
opuscila pani Beata Fraczek.

Pan Chrzanowski odniést si¢ do wypowiedzi pani Pasek, ktéra powiedziata,
ze radni nie wiedzieli o nagrodach i przypomnial, Zze pan Lewandowski byt
radnym, ktéry brat nagrody.

Pan Sikora odpowiedziat, Zze pan Lewandowski nie chwalit sie nagrodami.
Pani Marzena Wiosna-Michalek powiedziata, ze nigdy nie glosowata za
sprzedaza dziatek w Jedini. Wielokrotnie na sesji bylo moéwione, ze
pieniadze s ukryte w budzecie szkolnictwa. Jest to udokumentowane tylko
trzeba sprawdzié protokoly z sesiji.

Przewodniczacy zapytat czy jest mozliwe sprawdzenie opublikowanych kart
ptac z oryginatami?

Wojt odpowiedziat, ze nie mozliwosci siggnigcia przez komisje rewizyjna do
oryginalnych kart, poniewaz sa w nich zawarte dane wrazliwe.

Pan Lewandowski wycofal swéj wniosek.

Przewodniczacy zamknat dyskusje w tym punkcie porzadku obrad.,
AD. 8 ZAMKNIECIE SESJI |

Przewodniczacy zamknat obrady L. sesji Rady Gminy Jedlnia-Letnisko.

Zamkniecie sesji godz. 15. 40.

Protokolowala:

PRZEWODNICZACY

Todeus? Kliropleska
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